BR.0002.7.2017

Protokét

NrXL/2017

z sesji Rady Miejskiej w Kole
z dnia 31 maja 2017 roku

godz. 13.00

1. Otwarcie Sesji.

Posiedzeniu przewodniczyt Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kole Artur Szafranski, ktory

otworzyt XL Sesje Rady Miejskiej w Kole o godz. 13.00.
2. Stwierdzenie quorum

Przewodniczacy stwierdzit, Ze na ustawowy stan 21 radnych w XL Sesji udziat bierze 19
radnych, co stanowi quorum do prawomocnos$ci obrad i podejmowania prawomocnych
uchwat.

Lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

3. Powitanie gosci.

Przewodniczacy Rady powitat przybytych na Sesje gosci.

4. Propozycje do porzadku obrad.

Materialty wraz z porzadkiem obrad na XL Sesje otrzymali wszyscy radni w brzmieniu
nastepujacym:

Otwarcie Sesji.

Stwierdzenie quorum.
Powitanie gosci.

Propozycje do porzadku obrad.

Informacja z dziatalno$ci miedzysesyjnej Burmistrza Miasta Kota.

AN S

Interpelacje i zapytania.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Miejskiego Domu Kultury w Kole za 2016 rok.
Sprawozdanie z dziatalno$ci Muzeum Technik Ceramicznych w Kole za 2016 rok.
Sprawozdanie z dziatalno$ci Powiatowej i Miejskiej Biblioteki Publicznej w Kole za 2016
rok.

Sprawozdanie z dziatalnos$ci Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Kole za 2016 rok.
Sprawozdanie z dziatalno$ci Ztobka Miejskiego w Kole za 2016 rok.

Sprawozdanie z dziatalnosci Miejskiego Osrodka Profilaktyki i Pomocy Rodzinie w Kole
za 2016 rok.

Sprawozdanie z dziatalnos$ci Miejskiego OSrodka Pomocy Spotecznej w Kole za 2016 rok
oraz ocena zasobow pomocy spotecznej w roku 2016.

Sprawozdanie z realizacji ,Programu wspotpracy Gminy Miejskiej Koto z organizacjami
pozarzadowymi i innymi podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego za
rok 2016".

Informacja o udzielonych ulgach i zwolnieniach w podatkach i optatach lokalnych za
2016 rok.

Podjecie uchwaty w sprawie okres$lenia trybu i szczeg6towych warunkéw zwolnienia od
podatku rolnego gruntéw gospodarstw rolnych, na ktérych zaprzestano produkcji
rolne;j.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXVII/346/2017 Rady Miejskiej
w Kole z dnia 29 marca 2017 r. w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie odptatng
stuzebnoscia przesytu nieruchomosci stanowigcych wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto.
Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXIV/328/2017 Rady Miejskiej
w Kole z dnia 25 stycznia 2017 r. w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie odptatng
stuzebno$cia przesytu nieruchomosci stanowigcych wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto.
Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie odptatng stuzebnoscig
przesytu nieruchomosci stanowigcej wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie stuzebnoscia drogowa
nieruchomosci stanowigcej wspétwiasnos¢ Gminy Miejskiej Koto.

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie udzialu w nieruchomosci
gruntowej zabudowanej potozonej w Kole przy ul. Sienkiewicza.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy

ul. Blizna 41 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty.



23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Broniewskiego 19A w Kole stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty. (lokal nr 33)

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Broniewskiego 19A w Kole stanowigcego wtasnos$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty. (lokal nr 45)

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Grodzka 16 w Kole stanowigcego witasno$s¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Krotkiej 3 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Nowy Rynek 13 w Kole stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Ks. S. Opatki 18 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Rzezniczej 8 w Kole stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty.

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. 20 Stycznia 20 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Zawadzkiego 9 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty. (lokal nr 2)

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Zawadzkiego 9 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty. (lokal nr 4)

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Zawadzkiego 9 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie

bonifikaty. (lokal nr 15)



34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.
46.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Zawadzkiego 22 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty. (lokal nr 5)

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy
ul. Zawadzkiego 22 w Kole stanowigcego wtasnos$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie
bonifikaty. (lokal nr 22)

Podjecie uchwaty w sprawie powierzenia Spétce Miejski Zaktad Ustug Komunalnych Sp.
z 0.0. z siedzibg w Kole zadania wilasnego gminy polegajacego na utworzeniu
i prowadzeniu Punktu Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych.

Podjecie uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty nr XXXVII/358/2017 Rady Miejskiej
w Kole z dnia 29 marca 2017 r. w przedmiocie wyznaczenia na terenie Miasta Kota
obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji.

Podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate budzetu miasta Kota na 2017 rok.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta na lata
2017-2025.

Podjecie uchwaty w sprawie skargi Pana Michata P. Radnego Rady Miejskiej w Kole na
Burmistrza Miasta Kota.

Podjecie uchwaty w sprawie skargi Pana Tomasza P. Dyrektora Zespotu Szkét w Kole na
Burmistrza Miasta Kota.

Informacja Przewodniczacego Rady Miejskiej w Kole o ztozonych w okresie
miedzysesyjnym interpelacjach.

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Wolne gtosy i wnioski.

Protokoét z XXXV Sesji Rady Miejskiej w Kole.

Zamkniecie obrad XL Sesji Rady Miejskiej w Kole.

Porzadek obrad stanowi zatacznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska, M. Budny, zgodnie

ze

stanowiskiem Komisji, zgtosit wniosek o zdjecie z porzadku obrad nastepujacych

projektéw uchwat:

>

>

w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Blizna 41 w Kole
stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty;

w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Broniewskiego
19A w Kole stanowigcego wtasno$s¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal

nr 33);



w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Broniewskiego
19A w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal
nr 45);

w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Grodzka 16 w Kole
stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty;

w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Krétkiej 3 w Kole
stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty;

w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Nowy Rynek 13
w Kole stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty;

w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Ks. S. Opatki 18
w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty;

w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. RzeZniczej 8
w Kole stanowigcego wiasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty;

w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. 20 Stycznia 20
w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty;

w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Zawadzkiego 9
w Kole stanowigcego wiasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr 2);
w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Zawadzkiego 9
w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr 4);
w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Zawadzkiego 9
w Kole stanowiacego wtasnos¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr
15);

w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Zawadzkiego 22
w Kole stanowigcego wiasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr 5);
w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu mieszkalnego przy ul. Zawadzkiego 22
w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr

22).

Przewodniczacy komisji Mariusz Budny poinformowat, ze Komisja zgodnie z obietnicami

Pana Burmistrza prosi o wprowadzenie do porzadku obrad na kolejnej (czerwcowej) sesji

Rady Miejskiej w Kole projektu uchwaty zmieniajacej Kkryteria sprzedazy lokali

komunalnych. Uzasadniajgc opinie Komisji przypomniat, ze prace nad nowymi kryteriami

trwaja juz blisko rok, a mieszkancy od pewnego czasu sg informowani przez urzad o pracach

nad zmiang bonifikat. Z zebranych przez radnych informacji wynika, iz wielu mieszkancow

nie ztozyto wnioskéw ze wzgledu na podjete dziatania zmierzajace do zmiany Kkryteriow
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sprzedazy lokali komunalnych. Majac na uwadze dobro i rowno$¢ mieszkancow, Komisja

wnosi o podjecie w pierwszej kolejnoSci uchwaty zmieniajacej kryteria sprzedazy lokali

komunalnych, a nastepnie procedowania uchwat sprzedazy poszczegdlnych lokali.

Stanowisko Komisji stanowi zatqcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy rady poddat pod gtosowanie wnioski Komisji w sprawie zmiany porzadku

obrad:

1

2)

3)

4)

5)

za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
lokalu mieszkalnego przy ul. Blizna 41 w Kole stanowigcego wtasnos¢ Gminy Miejskiej
Koto i udzielenie bonifikaty opowiedziato sie 14 radnych, 2 osoby byty przeciw, 3 osoby
wstrzymaty sie od gtosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci gloséw ustawowego sktadu
rady projekt uchwaly zostat zdjety z porzqdku obrad i stanowi zatqgcznik nr 4 do

niniejszego protokotu.

za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz

lokalu mieszkalnego przy ul. Broniewskiego 19A w Kole stanowigcego wtasnos¢ Gminy
Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr 33) opowiedziato sie 14 radnych, 2 osoby
byly przeciw, 3 osoby wstrzymaly sie od gltosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci
gtosow ustawowego sktadu rady projekt uchwaty zostat zdjety z porzqdku obrad

i stanowi zalacznik nr 5 do niniejszeqgo protokotu.

za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
lokalu mieszkalnego przy ul. Broniewskiego 19A w Kole stanowigcego wiasno$¢ Gminy
Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr 45) opowiedziato sie 14 radnych, 2 osoby
byly przeciw, 3 osoby wstrzymaly sie od glosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci
gtosow ustawowego sktadu rady projekt uchwaty zostat zdjety z porzqdku obrad

i stanowi zalacznik nr 6 do niniejszeqgo protokotu.

za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
lokalu mieszkalnego przy ul. Grodzka 16 w Kole stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej
Koto i udzielenie bonifikaty opowiedziato sie 13 radnych, 3 osoby byty przeciw, 3 osoby
wstrzymaty sie od gtosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci gloséw ustawowego sktadu
rady projekt uchwaly zostat zdjety z porzqdku obrad i stanowi zatacznik nr 7 do

niniejszego protokotu.

za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz

lokalu mieszkalnego przy ul. Krétkiej 3 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy Miejskiej
Koto i udzielenie bonifikaty opowiedziato sie 13 radnych, 3 osoby byty przeciw, 3 osoby

wstrzymaty sie od gtosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci gloséw ustawowego sktadu
6



6)

7)

8)

9)

rady projekt uchwaly zostat zdjety z porzqdku obrad i stanowi zatacznik nr 8 do

niniejszego protokotu.

za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
lokalu mieszkalnego przy ul. Nowy Rynek 13 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy
Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty opowiedziato sie 14 radnych, 3 osoby byty przeciw,
2 osoby wstrzymaty sie od gtosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci glosow ustawowego
sktadu rady projekt uchwatly zostat zdjety z porzqdku obrad i stanowi zatqcznik nr 9
do niniejszego protokotu.

za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
lokalu mieszkalnego przy ul. Ks. S. Opatki 18 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy
Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty opowiedziato sie 14 radnych, 2 osoby byty przeciw,
3 osoby wstrzymaty sie od gtosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci gtosow ustawowego
sktadu rady projekt uchwaty zostat zdjety z porzqdku obrad i stanowi zatacznik

nr 10 do niniejszego protokotu.

za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
lokalu mieszkalnego przy ul. Rzezniczej 8 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy
Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty opowiedziato sie 13 radnych, 4 osoby byty przeciw,
2 osoby wstrzymaty sie od gtosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci gtosow ustawowego
sktadu rady projekt uchwaty zostat zdjety z porzqdku obrad i stanowi zatqgcznik
nr 11 do niniejszego protokotu.

za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
lokalu mieszkalnego przy ul. 20 Stycznia 20 w Kole stanowigcego wtasnos¢ Gminy
Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty opowiedziato sie 14 radnych, 2 osoby byty przeciw,
3 osoby wstrzymaty sie od gtosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci gtosow ustawowego

sktadu rady projekt uchwaty zostat zdjety z porzqdku obrad i stanowi zatacznik
nr 12 do niniejszego protokotu.

10)za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz

lokalu mieszkalnego przy ul. Zawadzkiego 9 w Kole stanowigcego wtasnos¢ Gminy
Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr 2) opowiedziato sie 14 radnych, 2 osoby
byly przeciw, 3 osoby wstrzymaly sie od glosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci
gtosow ustawowego sktadu rady projekt uchwaty zostat zdjety z porzqdku obrad

i stanowi zalacznik nr 13 do niniejszego protokotu.

11)za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz

lokalu mieszkalnego przy ul. Zawadzkiego 9 w Kole stanowigcego wiasnos¢ Gminy
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Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr 4) opowiedziato sie 14 radnych, 2 osoby
byly przeciw, 3 osoby wstrzymaty sie od glosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci

gloséw ustawowego sktadu rady projekt uchwaty zostat zdjety z porzqdku obrad
i stanowi zatgcznik nr 14 do niniejszego protokotu.

12)za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz

lokalu mieszkalnego przy ul. Zawadzkiego 9 w Kole stanowigcego wtasnos¢ Gminy
Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr 15) opowiedziato sie 14 radnych, 2 osoby
byly przeciw, 3 osoby wstrzymaty sie od glosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci
gloséw ustawowego sktadu rady projekt uchwaty zostat zdjety z porzqdku obrad

i stanowi zalacznik nr 15 do niniejszego protokotu.

13)za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz

lokalu mieszkalnego przy ul. Zawadzkiego 22 w Kole stanowigcego wtasnos¢ Gminy
Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr 5) opowiedziato sie 14 radnych, 3 osoby
byty przeciw, 2 osoby wstrzymaty sie od gtosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci

gtosow ustawowego sktadu rady projekt uchwaty zostat zdjety z porzqdku obrad
i stanowi zatqcznik nr 16 do niniejszego protokotu.

14)za zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz

lokalu mieszkalnego przy ul. Zawadzkiego 22 w Kole stanowigcego wtasno$¢ Gminy
Miejskiej Koto i udzielenie bonifikaty (lokal nr 22) opowiedziato sie 14 radnych, 3 osoby
byly przeciw, 2 osoby wstrzymaty sie od glosu. Wobec bezwzglednej wiekszosci

gtosow ustawowego sktadu rady projekt uchwaty zostat zdjety z porzqdku obrad
i stanowi zatqcznik nr 17 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy A. Szafranski poddat pod gtosowanie przyjecie catego porzadku obrad po

zmianach. Za przyjeciem porzadku obrad opowiedziato sie 17 radnych, 2 osoby bytly

przeciw.

Porzadek po zmianach otrzymat nastepujace brzmienie:

1
2
3
4.
5
6
7

Otwarcie Ses;ji.

Stwierdzenie quorum.

Powitanie gosci.

Propozycje do porzadku obrad.

Informacja z dziatalno$ci miedzysesyjnej Burmistrza Miasta Kota.
Interpelacje i zapytania.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Miejskiego Domu Kultury w Kole za 2016 rok.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Muzeum Technik Ceramicznych w Kole za 2016 rok.
Sprawozdanie z dziatalno$ci Powiatowej i Miejskiej Biblioteki Publicznej w Kole za 2016
rok.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Kole za 2016 rok.
Sprawozdanie z dziatalno$ci Ztobka Miejskiego w Kole za 2016 rok.

Sprawozdanie z dziatalnos$ci Miejskiego Osrodka Profilaktyki i Pomocy Rodzinie w Kole
za 2016 rok.

Sprawozdanie z dziatalnos$ci Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Kole za 2016 rok
oraz ocena zasobow pomocy spotecznej w roku 2016.

Sprawozdanie z realizacji ,Programu wspétpracy Gminy Miejskiej Koto z organizacjami
pozarzadowymi i innymi podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego za
rok 2016”".

Informacja o udzielonych ulgach i zwolnieniach w podatkach i optatach lokalnych za
2016 rok.

Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia trybu i szczeg6towych warunkéw zwolnienia od
podatku rolnego gruntéw gospodarstw rolnych, na ktérych zaprzestano produkc;ji
rolne;j.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXVII/346/2017 Rady Miejskiej
w Kole z dnia 29 marca 2017 r. w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie odptatng
stuzebnoscig przesytu nieruchomosci stanowigcych wiasnos¢ Gminy Miejskiej Koto.
Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXIV/328/2017 Rady Miejskiej
w Kole z dnia 25 stycznia 2017 r. w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie odptatna
stuzebnoscig przesytu nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢ Gminy Miejskiej Koto.
Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie odptatng stuzebnoscig
przesytu nieruchomosci stanowigcej wtasnos$¢ Gminy Miejskiej Koto.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie stuzebnoscia drogowa
nieruchomo$ci stanowigcej wspétwiasnos¢ Gminy Miejskiej Koto.

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie udzialu w nieruchomosci
gruntowej zabudowanej potozonej w Kole przy ul. Sienkiewicza.

Podjecie uchwaty w sprawie powierzenia Spétce Miejski Zaktad Ustug Komunalnych Sp.
z 0.0. z siedzibg w Kole zadania wilasnego gminy polegajacego na utworzeniu

i prowadzeniu Punktu Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych.



23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.
32.

Podjecie uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty nr XXXVII/358/2017 Rady Miejskiej
w Kole z dnia 29 marca 2017 r. w przedmiocie wyznaczenia na terenie Miasta Kota
obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji.

Podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate budzetu miasta Kota na 2017 rok.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta na lata
2017-2025.

Podjecie uchwaty w sprawie skargi Pana Michata P. Radnego Rady Miejskiej w Kole na
Burmistrza Miasta Kota.

Podjecie uchwaty w sprawie skargi Pana Tomasza P. Dyrektora Zespotu Szkét w Kole na
Burmistrza Miasta Kota.

Informacja Przewodniczacego Rady Miejskiej w Kole o ztozonych w okresie
miedzysesyjnym interpelacjach.

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Wolne gtosy i wnioski.

Protokot z XXXV Sesji Rady Miejskiej w Kole.

Zamkniecie obrad XL Sesji Rady Miejskiej w Kole.

Ad 5. Informacja z dziatalno$ci miedzysesyjnej Burmistrza Miasta Kota.

Informacje z dziatalno$ci miedzysesyjnej przedstawil Burmistrz Miasta Kota Stanistaw

Maciaszek.

Informacja stanowi zatacznik nr 18 do niniejszego protokotu.

Burmistrz uzupetnit przedtozony dokument informujac o spotkaniach, w jakich uczestniczyt

w okresie miedzysesyjnym:

>

5 maja - spotkanie w Poznaniu z dyrektorem Skarbinskim w sprawie mozliwosci
utrzymania istniejacego przejazdu kolejowego kategorii D na kilometrze 176721 ciggu
linii kolejowej E20;

11 maja - spotkanie z Wojewoda w Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu;

17 maja - spotkanie w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska na temat wykonania
drugiego odwiertu geotermalnego w Kole i zasad finansowania;

17 maja - spotkanie z Panig dyrektor Laurg Kunicka w Banku Gospodarstwa Krajowego
w sprawie budowy mieszkan komunalnych w ramach rzagdowego programu ,Mieszkanie
Plus”;

17 maja - spotkanie w Ministerstwie Rodziny Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie

dofinansowania zaadoptowania pomieszczen dla Seniora oraz przeniesienia ztobka;
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» 22 maja - spotkanie z dyrektorem Bujanowskim w Centrum Edukacji Artystycznej
w sprawie odzyskania nieruchomosci po Zespole Szkét Plastycznych;

» 23 maja - spotkanie w Ministerstwie Sportu i Turystyki z Panem Przemystawem
Zawistowskim dotyczace pozyskania srodkow na budowe biezni okélnej na Stadionie
Miejskim w Kole oraz pozyskania §rodkéw na sptate kredytu zaciggnietego na budowe
krytej ptywalni miejskiej w Kole.

Ponadto burmistrz S. Maciaszek poinformowal o otrzymaniu dotacji na budowe

i wykonanie pierwszego odwiertu geotermalnego w kwocie 16.555.000,00 zt oraz

otrzymaniu dotacji w kwocie 1.710.000,00 zt na rewitalizacje parkéw. Otrzymano roéwniez

300.000,00 zt z funduszy unijnych na realizacje projektu E-Urzad. Wspomnial, Ze w dniu

jutrzejszym odbedzie sie spotkanie z prezesem Banku Gospodarstwa Krajowego oraz

Wiceministrem Infrastruktury, na ktéorym zapadng decyzje odnos$nie podpisania

i sfinalizowania zadania dotyczacego budowy budynkéw w ramach rzadowego programu

,Mieszkanie Plus”. Dodal, ze wystapi do Przewodniczacego Rady o zwotanie sesji

nadzwyczajnej, poniewaz radni réwniez musza wyrazi¢ pozytywny akces w kwestii

powyzszego przedsiewziecia. Poinformowat réwniez o spotkaniu z Ministrem

Sprawiedliwosci w sprawie budowy zaktadu karnego w Kole dodajac, ze w placéwce

zatrudnienie mogtoby znaleZ¢ okoto 350-400 oséb.
Ad 6. Interpelacje i zapytania.
Interpelacje i zapytania ztozyli:

Radny M. Budny:
Tres¢ interpelacji stanowi zatacznik nr 19 do niniejszego protokotu.

Radna W. Obiala:

Tres¢ interpelaciji stanowi zatacznik nr 20 do niniejszego protokotu.

Radny M. Piasecki:
Tres¢ interpelacji stanowi zatacznik nr 21 do niniejszego protokotu.

Radna U. Polewska:

Tresé¢ interpelaciji stanowi zatacznik nr 22 do niniejszego protokotu.

Radna T. Brzoska:
Tres¢ interpelacji stanowi zatacznik nr 23 do niniejszego protokotu.
Radny T. Sobolewski:

Tresé¢ interpelaciji stanowi zatacznik nr 24 do niniejszego protokotu.
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Radny F. Olejniczak:

Tresé interpelacji stanowi zatacznik nr 25 do niniejszego protokotu.

Radna E. Baryla:
Tres¢ interpelacji stanowi zatacznik nr 26 do niniejszego protokotu.

Ad 7. Sprawozdanie z dziatalno$ci Miejskiego Domu Kultury w Kole za 2016 rok.

Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 27 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy rady poprosit dyrektora Miejskiego Domu Kultury w Kole, Radomira
Pioruna o udzielenie informacji w przedmiocie przetargu ogloszonego na wymiane foteli,

m.in. na jakim etapie jest realizacja tego zadania.

Dyrektor R. Piorun na wstepie poinformowat, ze dziatania Miejskiego Domu Kultury w Kole
zostaty poszerzone na kazdej ptaszczyznie tj. kulturalnej, edukacyjnej i artystyczne;.
Poczyniono tez zmiany w infrastrukturze remontujgc schody oraz budujac podjazd dla oséb
niepetlnosprawnych, a scene zrobiono na poziomie scen europejskich. Odnosnie ogtoszonego
przetargu dyrektor poinformowat, Ze na dzien dzisiejszy sg jak gdyby na pierwszym etapie
przedsiewziecia, poniewaz musza jeszcze wystosowaé zapytanie ofertowe do drugiego
etapu tj. remontu podtogi i malowania $cian, poniewaz oferta, ktéra przeszta pierwszy etap

obejmowata tylko wymiane foteli.
Przewodniczacy A. Szafranski pytat o cene oferty na wymiane foteli.
Dyrektor R. Piorun odpowiedziat, Ze byta to kwota bodajze 195 tys. zt.

Radna U. Polewska wyrazita swoje obawy o losy finansowe domu kultury przypominajac
przy tym, ze na poprzedniej sesji sSrodki finansowe dla placowki zostaty ograniczone. Radna
pytata dyrektora o kondycje finansowa placéwki i ,czy w tej chwili nie ma jakies zapasci

finansowej?”.

Dyrektor R. Piorun odpowiedziat, Ze je$li chodzi o zapa$¢ finansowg, to takowej nie ma,
natomiast placdwka caty czas funkcjonuje w oparciu o ograniczony budzet o kwote
150 tys. zt. Dyrektor wyrazit nadzieje, ze dotacja podmiotowa na zadania statutowe zostanie

uzupetniona chociaz w czes$ci.

Radny S. Kuty pytat dyrektora, co to dokiadnie znaczy, ze ,mamy scene na europejskim
poziomie”.

Dyrektor R. Piorun powiedziat, Ze od strony technicznej poziom jest juz na tyle wysoki, ze na
scenie mogg wystepowac zespoty artystyczne o $wiatowym poziomie. Ponadto scena jest
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czarna, wiec mozna realizowaC spektakle, ktére wymagajg tzw. black out, czyli

wyciemnienia sceny.

Radna W. Obiata pytata, dlaczego plakaty o spektaklach nie sg zamieszczane na stupach
ogtoszeniowych zlokalizowanych przy ul. Kolejowej 88, Kolejowej 60, Kolejowej 48, mimo

pozytywnego stanowiska spotdzielni mieszkaniowej w tej sprawie.

Dyrektor R. Piorun odpowiedziat, Ze musi otrzymac oficjalne pismo dotyczace przekazania
tych stupéw ogtoszeniowych pod jurysdykcje i jesli takowe otrzyma, to wéwczas bedzie

mogt na nich zamieszczac informacje o wydarzeniach w Miejskim Domu Kultury.
Radna W. Obiata pytata dyrektora, od kogo musi mie¢ na to zgode.

Dyrektor R. Piorun odpowiedzial, zZe od Urzedu Miejskiego, poniewaz stupy ogtoszeniowe sg

przekazane Miejskiemu Domu Kultury tylko w administracje.

Radna W. Obiata powiedziata, Ze wspomniane stupy ogtoszeniowe znajdujg sie na terenie
osiedla mieszkaniowego i spétdzielnia mieszkaniowa wyrazita zgode na umieszczanie na
nich plakatow, ktore jaki$ czas sie ukazywaly, natomiast pdZniej zniknely i do dnia
dzisiejszego juz sie nie pojawiaja.

Dyrektor R. Piorun obiecat, Zze wyjasni te sprawe i plakaty na tych stupach beda

zamieszczane.

Przewodniczacy rady prosit, aby trzymac sie informacji z dziatalno$ci Miejskiego Domu

Kultury w Kole za 2016 rok.
Radny T. Sobolewski wrocit do tematu przetargu.

Dyrektor R. Piorun poprosit pracownice Miejskiego Domu Kultury, ktéra bezposrednio
zajmuje sie przetargami, aby wypowiedziata sie w temacie wspomnianego juz wczesniej

przetargu.

Pani Bozena Gronert-Ubych z MDK powiedziata, ze zadanie byto podzielone na dwie czesci:
jedna dotyczyta wymiany foteli, druga natomiast dotyczyta tych spraw remontowych.
Poinformowata, ze do tej pierwszej cze$ci wptynety 3 oferty, z ktérych najnizsza opiewata
na kwote 191 tys. zl, natomiast na realizacje zadania zabezpieczono kwote 240 tys. zl.
Dodata, ze obecnie trwa analiza wszystkich dokumentéw, ktore wplynety i mysli, ze za
jakie$ dwa tygodnie wszystko powinno juz by¢ wyjasnione. Nadmienita, ze teraz musza

przygotowac zapytanie ofertowe na prace remontowe.
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Radny T. Sobolewski pytat, czy kwota 191 tys. zt obejmuje zaré6wno remont jak i wymiane

foteli.

Pani Bozena Gronert-Ubych odpowiedziata, Ze to jest tylko na wymiane foteli, natomiast

druga cze$¢ to kwota ponad 38 tys. zt.

Radny T. Sobolewski zapytat panig Bozene Gronert-Ubych, jakie stanowisko zajmuje

w Miejskim Domu Kultury w Kole.

Pani BoZena Gronert-Ubych odpowiedziata, Ze jest specjalista ds. organizacji imprez i public

relations.

Opinia Komisji OSwiaty, Kultury i Sportu:

Przewodniczaca komisji, Izabela Nuszkiewicz przedstawita opinie do wszystkich jednostek
kultury i sportu: ,,Cztonkowie komisji na swym posiedzeniu w dniu 29 maja zapoznali sie ze
sprawozdaniami Miejskiego Domu Kultury, Miejskiego OSrodka Sportu i Rekreacji, Muzeum
Technik Ceramicznych oraz Powiatowej i Miejskiej Biblioteki Publicznej w Kole. Na uznanie
zastuguje szeroki wachlarz ofert wymienionych placéwek oraz to, Ze zmienia sie polityka
dziatalnosci, a mianowicie stajq sie one bardziej otwarte na potrzeby swoich klientéw. Stqd tez
opinia komisji jest pozytywna. Chciatam réwniez nadmienié, Ze sprawozdaniami

finansowymi jednostek zajmowata sie na swoim posiedzeniu komisja budzetu i finanséw.”

Przewodniczacy Rady wyrazit zadowolenie z faktu, ze zapoczatkowana modernizacja

Miejskiego Domu Kultury w poprzedniej kadencji trwa nadal i zmierza ku dobremu.

Radny M. Hanefeld dotaczajac sie do stow przewodniczacego wyrazit nadzieje, ze catos¢
inwestycji zostanie zrealizowana w okresie wakacyjnym, aby we wrze$niu dom kultury

mogt juz w petni zacza¢ funkcjonowac.
Sprawozdanie zostato przyjete przez aklamacje.

Ad 8. Sprawozdanie z dziatalno$ci Muzeum Technik Ceramicznych w Kole za 2016 rok.

Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 28 do niniejszego protokotu.

Brak gltoséw w dyskusji nad przedmiotowym sprawozdaniem i zapytan do obecnego na sesji

dyrektora Muzeum Technik Ceramicznych, Tomasza Nuszkiewicza.
Opinia merytorycznej komisji przedstawiona zostata w punkcie 7 porzadku obrad.

Sprawozdanie zostato przyjete przez aklamacje.
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Ad 9. Sprawozdanie z dziatalno$ci Powiatowej i Miejskiej Biblioteki Publicznej w Kole za
2016 rok.

Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 29 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy rady wspomniat, Ze biblioteka §wietowata ostatnio ,Tydzien Bibliotek”.

Radna H. Musiatek podziekowata serdecznie pani dyrektor za nieustanng promocje
placowki i wysytanie zaproszen do radnych na wszelkie mozliwe uroczystosci i imprezy,

ktére odbywaja sie w bibliotece.

Radna E. Tamborska odniosta sie do zawartej w sprawozdaniu informacji dotyczacej prasy:
JAtutem oferty zbioréw jest obszerny zestaw czasopism, na ktory sktadajq sie 42 egzemplarze
prasy biezqcej (...)” i wymienita niektére z nich. Radna pytata, czy pani dyrektor rozwaza
zaprenumerowanie rowniez innych czasopism, poniewaz s3 takie czasopisma, ktorych

w tych zbiorach nie ma, a na pewno znalaztyby rowniez czytelnikow.

Pani A. Kowalska powiedziata, Ze w wiekszos$ci prenumerujg te czasopisma, o ktore pytaja
sie czytelnicy, ale tez starajg sie modyfikowa¢ oferte i np. w tym roku prenumeruja
czasopismo ,Idziemy” przede wszystkim dlatego, Ze znajduje sie w nim zaktadka, ktora
dotyczy naszego regionu. Pani dyrektor zaznaczyta, ze przede wszystkim biora pod uwage

zapotrzebowanie czytelnikow.

Radna E. Tamborska pytata, czy wéroéd mieszkancéw Kota bytoby zainteresowanie takimi

czasopismami jak np. ,Do rzeczy”.

Pani A. Kowalska stwierdzita, Ze trudno powiedzie¢. Podkreslita, ze wszystkich czasopism
nie sg w stanie prenumerowac, bo po prostu nie starczytoby na to srodkéw finansowych.
Dodata, Ze jest réznorodno$¢ Srodowiska, dlatego tez moze nie sg w stanie zaspokoic

wszystkich potrzeb, ale s3 otwarci na propozycje i moga modyfikowac oferte czasopism.

Radna E. Tamborska pytata, czy np. Klub Gazety Polskiej nie wystgpil o to, zeby

prenumerowac ,Gazete Polskq”.

Dyrektor A. Kowalska powiedziata, Ze kiedy$ mieli propozycje, azeby przyjac dary, jednak do

tej pory one nie wptynety i nie byto propozycji prenumeraty tego czasopisma.

Radna E. Tamborska wspomniata, Ze sama proponowata przekazanie bibliotece tygodnika

m.in. , W sieci”.

Dyrektor A. Kowalska powiedziata, Ze przyjmujq wszystkie dary i nikomu nie odmawiaja.
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Radny T. Sobolewski prosit, aby zaprenumerowac takie czasopisma jak ,Nasz Dziennik”
i ,Gazeta Polska”, co na pewno zwiekszy popularno$¢ biblioteki i liczbe os6b korzystajacych

z czytelni.
Opinia merytorycznej komisji przedstawiona zostata w punkcie 7 porzadku obrad.
Sprawozdanie zostato przyjete przez aklamacje.

Ad 10. Sprawozdanie z dziatalno$ci Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Kole za 2016

rok.

Sprawozdanie stanowi zatqgcznik nr 30 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy rady poprosit dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Kole,

Jarostawa Kawke o zabranie glosu w temacie modernizacji stadionu miejskiego.

Dyrektor ]J. Kawka powiedzial, ze wtasnie dobiegly konca prace modernizacyjne na
stadionie, m.in. dotyczace ogrodzenia i nawodnienia ptyty gtéwnej. Wspomniat, ze miat
wizyte komisji o$wiaty, kultury i sportu i mysli, ze wszyscy byli pod wrazeniem, jak ten
stadion wyglada. Poinformowal, Ze zostat réwniez ztoZony wniosek o dotacje na bieznie
okdlng wraz z cala infrastruktura i oczekuje na rozstrzygniecie konkursu. Dodat, ze 10 maja
podpisano umowe na zadaszenie sSrodkowej czeSci przy ptycie gtéwnej - zadaszenie bedzie
miato 24 metry dlugosci i 6 metréw szerokosci, oczywiscie z mozliwoscia rozbudowy
w po6zniejszych latach.

W odpowiedzi na prosbe radnego Kutego, aby dyrektorzy placéwek odpowiadali z ambony,
wiceprzewodniczacy M. Hanefeld wyjasnil, Ze przyjeli taki, a nie inny spos6b omawiania
sprawozdan z uwagi na bardzo obszerny porzadek obrad. Ponadto sprawozdania byty

analizowane na merytorycznych komisjach.
Opinia merytorycznej komisji przedstawiona zostata w punkcie 7 porzadku obrad.
Sprawozdanie zostato przyjete przez aklamacje.

Ad 11. Sprawozdanie z dziatalno$ci Ztobka Miejskiego w Kole za 2016 rok.
Sprawozdanie stanowi zatqcznik nr 31 do niniejszego protokotu.

Radna E. Lewicka prosita burmistrza o informacje na temat rozbudowy Ztobka Miejskiego

w Kole.

Burmistrz S. Maciaszek powiedziat, Zze w zeszlym tygodniu odbyly sie rozmowy
w Ministerstwie Pracy i Rodziny i jest pozytywny akces ze strony Ministerstwa, tylko

wymaga to zlozenia odpowiedniej dokumentacji. Wspomniat, Ze réwniez w zeszltym
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tygodniu ztozyl dokumentacje odno$nie przyznania dodatkowych $srodkéw finansowych na
dom seniora. Powiedziat, Ze gminie miejskiej Koto zostata przyznana dotacja w kwocie
240.000,00 zt na utworzenie domu seniora, ale po rozmowie z wiceministrem mozemy
otrzymac jeszcze 150 tys. zt na ten cel. Méwit, Ze obecnie sg prowadzone rozmowy na temat
pozyskania S$rodkdw na adaptacje pomieszczen dla ztobka i mys$li, Ze wniosek
o pozyskanie $srodkéw bedzie zaktadat adaptacje pomieszczen dla ztobka do setki dzieci.
Dodat, ze ztobek z obecnego przedszkola zostanie przeniesiony do budynku, w ktérym ma
zosta¢ utworzony dom seniora. Burmistrz méwit, ze te dwie instytucje mogtyby razem

sprawnie funkcjonowac.
Radna I. Nuszkiewicz pytata, co w takim razie bytoby w budynku przedszkola po ztobku.

Burmistrz S. Maciaszek odpowiedzial, ze woéwczas przedszkole bedzie moglto przyjac
wiekszg liczbe dzieci. Burmistrz méwit, Ze na pewno uda sie pozyskac¢ srodki na adaptacje
pomieszczen w celu przeniesienia ztobka, a przedszkole wzbogaci sie woéwczas o dodatkowe

sale po ztobku.

Radny M. Piasecki stwierdzit, Ze powinni sie zastanowi¢, czy dobrze zrobili sprzedajac

budynek na ul. Szkolnej i, czy nie lepiej byto go zaadaptowac na dom seniora.

Burmistrz S. Maciaszek zwrdcit uwage, ze stan budynku przy ul. Szkolnej, ktory zostat
sprzedany, byt katastrofalny i w ocenie rzeczoznawcy nadawat sie tylko do rozbiorki,
dlatego nie otrzymano by pozwolenia z Powiatowego Nadzoru Budowlanego na adaptacje

tych pomieszczen.

Radna H. Musiatek stwierdzita, Ze pomyst burmistrza pod hastem: ,od niemowlaka do

starszaka” moze by¢ catkiem ciekawy.

Burmistrz S. Maciaszek dodat, ze w budynku po liceum plastycznym jest tak duza ilo$¢

pomieszczen, Ze zostanie tam tez przeniesiona biblioteka ze Szkoty Podstawowej nr 3.

Opinia Komisji Zdrowia i Opieki Spotecznej - pozytywna. Przewodniczaca komisji, Urszula
Polewska przypomniata, ze komisja co roku wnioskowata o zwiekszenie liczby miejsc
w ztobku, ktory obecnie liczy tylko 48 miejsc. Podkreslita, ze pozwolitoby to zaspokoi¢

potrzeby w tym zakresie.
Brak zapytan do obecnej na sesji kierownik Ztobka Miejskiego, Haliny Zborowskie;j.

Sprawozdanie zostato przyjete przez aklamacje.
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Ad 12. Sprawozdanie z dziatalno$ci Miejskiego Osrodka Profilaktyki i Pomocy Rodzinie
w Kole za 2016 rok.

Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 32 do niniejszego protokotu.

Brak gtosow w dyskusji i zapytan do obecnej na sesji kierownik Miejskiego Osrodka

Profilaktyki i Pomocy Rodzinie, Joanny Grzegorzek.
Opinia Komisji Zdrowia i Opieki Spotecznej - pozytywna.
Sprawozdanie zostato przyjete przez aklamacje.

Ad 13. Sprawozdanie z dziatalno$ci Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Kole za 2016
rok oraz ocena zasobdw pomocy spotecznej w roku 2016.

Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 33 do niniejszego protokotu.

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej, Urszula Karolczak nadmienita, Ze rok
2016 jest kolejnym rokiem, w ktérym pojawily sie nowe zadania z zakresu pomocy
spotecznej - mowa o $wiadczeniach 500+, jednak zadanie zostalo ptynnie zrealizowane,
a w catej jednostce nie wystgpilty zadne wieksze problemy. Pani dyrektor pozytywnie
ocenita miniony rok i Kkorzystajac z okazji podziekowata Radzie, Burmistrzowi
i pracownikom wszystkich jednostek, z ktérymi na co dzien os$rodek wspotpracuje.
Odnoszac sie do oceny zasobéw pomocy spotecznej dyrektor powiedziata, Ze najwazniejsza
cze$¢ stanowig koncowe wnioski. Zwrdécita uwage, ze postulowane wnioski dotyczace
zwiekszenia liczby miejsc w ztobku, czy utworzenia dziennego domu wsparcia dla oséb

starszych zostaty juz dzisiaj poruszone i beda stopniowo realizowane.
Radna E. Lewicka pytata, jak bedzie funkcjonowata noclegowania w okresie letnim.

Dyrektor U. Karolczak odpowiedziata, Zze w tym roku noclegownia pracuje catodobowo

zgodnie z decyzjg burmistrza.

Opinia Komisji Zdrowia i Opieki Spotecznej - pozytywna. Przewodniczaca komisji, Urszula

Polewska zwrdcita uwage na spadek liczby klientow korzystajgcych z pomocy spoteczne;j.

Radna E. Tamborska poruszyta temat pomocy dla rodzin w formie asystenta rodziny
i nawigzata do posiedzenia merytorycznej komisji, gdzie wicedyrektor osrodka stwierdzit,
ze zapotrzebowanie na te forme pomocy jest wieksze niz mozliwosci finansowe. Radna
mowita, ze je$li barierg sa pienigdze, to nalezatoby sie zastanowi¢ nad pozyskaniem

dodatkowych $rodkéw finansowych na ten cel. Radna bardzo dobrze ocenita program 500+
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wskazujagc na pozytywy zwigzane z tym programem, w tym zmniejszenie liczby oséb

korzystajacych z pomocy spotecznej, co podnosita radna Polewska.

Radny M. Hanefeld zwrdcit sie do dyrektor z prosba, aby zacza¢ juz informowac
beneficjentow programu 500+, Ze od 1 sierpnia nalezy sktada¢ wnioski o wyptate

$Swiadczenia na kolejny okres rozliczeniowy, ktéry przypada od 1 pazdziernika.

Dyrektor U. Karolczak powiedziata, ze beda o tym informowa¢ za posrednictwem strony
internetowej i dostepnych mediéw. Odno$nie asystentéw rodziny powiedziata, Ze maja
dwdch asystentéw, ktorzy maja maksymalng liczbe rodzin pod opieka, ale jest tez rotacja
i jedne rodziny przychodza, a drugie odchodza. Dzieki temu, Ze zmniejszyta sie liczba
klientéw typowo pomocy spotecznej i wptywa mniej wnioskéw o pomoc finansowg, moga
w tej chwili bardziej potozy¢ nacisk na prace socjalng. Ponadto poinformowata, ze od
potowy roku ruszy wsparcie dla asystentow programu ,Za Zyciem” i beda wnioskowac
o dodatkowe $rodki dla asystentéw, dlatego uwaza, Ze sytuacja - jesli chodzi o asystentéw

rodziny - jest stabilna i poprawna.

Radna U. Polewska przypomniata, ze Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej przystapit do
realizacji unijnego projektu pn.: ,Z Troskq..” dodajac, Ze jest on duzym wsparciem dla

rodzin. Radna pogratulowata pani dyrektor oraz pracownikom placéwki.

Sprawozdanie zostato przyjete przez aklamacje.

Ad 14. Sprawozdanie z realizacji ,Programu wspéipracy Gminy Miejskiej Koto
z organizacjami pozarzadowymi i innymi podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku
publicznego za rok 2016”".

Sprawozdanie stanowi zatqcznik nr 34 do niniejszego protokotu.

Sprawozdanie przedstawita pani Edyta Fabisiak - Naczelnik Wydziatu Spraw Spotecznych.
Radna E. Baryta powiedziata, Ze analizujac rozliczenie dotacji przyznanych organizacjom

pozarzadowym zauwazyla, ze podziat srodkéw finansowych na poszczegdlne organizacje

jest niesprawiedliwy.
Pani E. Fabisiak wyjasnita, ze kwota zalezy od celowo$ci zadania.

Radna E. Baryta kontynuowata moéwiac, ze organizacja pozarzadowa tj. Stowarzyszenie
»~Wyspa i Przyjaciele” otrzymata na realizacjg swoich zadan az 35 tys. zt dotacji, podczas gdy
Zwiazek Harcerstwa Polskiego czy ,Wartaki” otrzymali tylko 18 tys. zt. Radna zwrdcita

uwage, ze Stowarzyszeniu ,Wyspa i Przyjaciele” na organizacje obchodéw 10-lecia nadania
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Gimnazjum nr 3 im. Jana Pawta II przyznano 11 tys. zt i pytata, czy innym placowkom
oSwiatowym rowniez sie pomaga przypominajac, Zze w 2016 roku takie uroczystosci
organizowata tez Szkota Podstawowa nr 4, a teraz organizuje je Zesp6t Szkét nr 2. Radna
dopytywata, czy inne placéwki o$wiatowe rowniez otrzymaty pomoc finansowa z Urzedu
Miejskiego na zorganizowanie uroczystosci jubileuszowych, czy wyjatkiem byt tylko Zesp6t

Szkét nr 1.

Pani E. Fabisiak wyjasnita, Ze wydziat spraw spotecznych Urzedu zajmujacy sie
przyznawaniem dotacji organizacjom pozarzadowym prowadzacym dziatalno$¢ pozytku
publicznego przyznaje je tym organizacjom, ktére sktadajg wnioski o przyznanie takowych
dotacji. Jesli sg stowarzyszenia w innych placéwkach o$wiatowych i sktadajg wnioski
o dotacje, to maja je przyznawane, i w przypadku Zespotu Szkét nr 1 taki wniosek byt po

prostu ztozony.

Radna E. Baryta przypomniata, ze na komisji oSwiaty prosili o wykaz wnioskowanych
i przyznanych dotacji. Radna powiedziata, Ze wspomniane wcze$niej stowarzyszenie
otrzymato dotacje na pomoc w dozywianiu uczniéw oddziatéw sportowych uwazajac, ze od

pomocy w dozywianiu sg inne instytucje.

Pani E. Fabisiak wyjasnita, Ze dotacje na pomoc w dozywianiu s3 przyznawane w tym

przypadku w momencie organizowania jakis$ konkurséw czy turniejow.

Radna E. Baryta zauwazyta, ze organizacja , Teen Challenge” rowniez otrzymata dotacje na

zadanie ,Pomoc zywnosciowa dla mieszkanncéw Gminy Miejskiej Koto”.

Przewodniczacy rady zwrdécit radnej uwage, ze nie beda na sesji rozpatrywaé¢ kazdego

wniosku.

Radna E. Baryta mdéwita, Ze bardziej znaczace stowarzyszenia otrzymaty o wiele mniejsze
kwoty dotacji. Jako przyktad podata stowarzyszenie Malinowej Mamby, ktorej przyznano
tylko 2 tys. zt na organizacje cyklu 4 biegéw i w zwigzku z tym, Ze kwota dotacji byta tak
niska zrezygnowano z organizacji tego przedsiewziecia. Radna przypomniata, Ze te biegi

byty organizowane przez wiele lat.

Pani E. Fabisiak powiedziala, ze ,Malinowa Mamba” wnioskowata o 25.560,00 zt, natomiast

przyznana zostata dotacja w kwocie 2 tys. zt i organizacja ztozyta rezygnacja.

Radna E. Baryta méwita, Ze niesprawiedliwe jest to, ze ,, Malinowej Mambie” przyznano

tylko 2 tys. zt na 25 tys. zt wnioskowane, podczas gdy inna organizacja wnioskowata
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o 11.600,00 zt i otrzymata 11 tys. zt. Radna prosita o przygotowanie wykazu

wnioskowanych kwot dotacji.
Pani E. Fabisiak przypomniata, Ze wszystkie wnioski o dotacje opiniuje komisja.

Radny M. Hanefeld przypomnial, Ze wniosek komisji o$wiaty, kultury i sportu brzmiat
doktadnie w ten sposdb, aby przygotowa¢ w formie tabelarycznej spis organizacji

z podaniem kwot o jakie wnioskowaty i jakie zostaty przyznane.
Pani E. Fabisiak odpowiedziata, Ze ma to przygotowane i moze z tym radnych zapoznac.
Ustalono, ze informacja uzupetniajgca zostanie przedstawiona w formie pisemne;j.

Radna H. Musiatek pytata, czy w kwote dotacji w wysokosci 46 tys. zl przyznanej
Ochotniczej Strazy Pozarnej na organizacje i przygotowanie do turniejow i festiwali wchodzi

wynagrodzenie orkiestry.

Pani E. Fabisiak odpowiedziata, Ze nie. Dodata, Ze to sg zadania orkiestry dziatajacej przy

strazy.

Radny M. Budny podzielit uwagi radnej Baryly mowigc, ze widzi szereg niesprawiedliwosci
w przyznawaniu dotacji. Zdaniem radnego przy rozpatrywaniu wnioskéw przede wszystkim
powinna by¢ brana pod uwage grupa docelowa - czy jest to waska, czy szeroka grupa.
Moéwit, iz nie jest w porzadku to, Ze jedne organizacje wspiera sie praktycznie w 90%, a inne
organizacje w bardzo minimalnym zakresie, majgc tutaj na uwadze wielko$¢
wnioskowanych i przyznawanych kwot dotacji. Radny zauwazyt, Ze w innych miastach na
portalach miejskich sg umieszczane informacje o przyznawanych dofinansowaniach,
natomiast u nas takich informacji brakuje. Radny podkre$lat, Ze przyznawane S$rodki
stanowig pienigdze publiczne i s3 kierowane do wszystkich mieszkancow, dlatego
informacja o tym powinna by¢ ogélnodostepna. Koniczac radny powiedziat, Ze jego zdaniem

niektdre stowarzyszenia sg faworyzowane.
Radna E. Lewicka pytata, kto tworzy komisje opiniujgca wnioski.

Pani E. Fabisiak odpowiedziata, Ze w sktad komisji wchodzg pracownicy wydziatu spraw
spotecznych i ewentualnie zaproszeni goscie, a doktadny sktad komisji jest w protokotach,

z ktérymi mozna sie zapoznac.

Radna E. Lewicka wnioskowata, aby powstata komisja, ktéra rzeczywiscie bedzie doktadnie

analizowata, oceniata i kwalifikowata wnioski.
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Burmistrz S. Maciaszek nawigzujagc do wypowiedzi radnego Budnego powiedzial, Ze nie
faworyzuje zadnej grupy spotecznej, a kazdy wniosek byt rozpatrywany przez komisje pod
katem merytorycznym. Dodal, Ze nie ma nic przeciwko temu, azeby radni brali czynny

udziat w podziale srodkow.

Opinia Komisji O$wiaty, Kultury i Sportu:

Opinie przedstawita przewodniczaca komisji, [zabela Nuszkiewicz: , W kwestii sprawozdania
z realizacji programu gminy miejskiej Koto z organizacjami pozarzqdowymi i innymi
organizacjami prowadzqgcymi dziatalnos¢ pozytku publicznego opinia komisji ma charakter
kurtuazyjny. Nie mamy wplywu na kwoty przyznawane poszczegdlnym organizacjom
i stowarzyszeniom. Wiemy, Ze tym zajmuje sie komisja, a kwoty zatwierdza pan burmistrz.
Stqd tez nie moze by¢ inna opinia komisji jak pozytywna, co nie znaczy, ze przedstawione
sprawozdanie w formie tabelarycznej nie wzbudzito wsréd cztonkéw komisji wielu uwag,

emocji i pytan.”
Sprawozdanie zostato przyjete przez aklamacje.
Przewodniczqcy rady ogtosit 10 minut przerwy w obradach sesji.

Ad 15. Informacja o udzielonych ulgach i zwolnieniach w podatkach i optatach lokalnych za
2016 rok.

Informacja stanowi zatacznik nr 35 do niniejszego protokotu.

Informacje przedstawita pani Eliza Zawadzka-Kotkowska - Naczelnik Wydziatu Podatkéw,

Optat i Egzekucji.
Brak gtoséw w dyskusji nad przedtozong informacja.
Informacja zostata przyjeta przez aklamacje.

Ad 16. Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia trybu i szczegétowych warunkéw zwolnienia

od podatku rolnego gruntéw gospodarstw rolnych, na ktérych zaprzestano produkcji rolne;j.

Projekt uchwaly przedstawita pani Eliza Zawadzka-Kotkowska - Naczelnik Wydziatu
Podatkow, Optat i Egzekucji.

Brak gtoséw w dyskusji nad przedmiotowym projektem uchwaty.
Opinia Komisji Budzetu i Finanséw - pozytywna.
Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gtosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.

Podczas gtosowania obecnych byto 18 radnych, nieobecna byta radna U. Polewska.
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Za podjeciem uchwaty opowiedziato sie 18 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat

sie od gtosu.

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i nosi nr XL./388/2017.

Uchwata stanowi zalacznik nr 36 do niniejszego protokotu.

Ad 17. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXVII/346/2017 Rady Miejskiej
w Kole z dnia 29 marca 2017 r. w sprawie wyrazenia zgody na obcigZenie odptatng

stuzebnoscig przesytu nieruchomosci stanowigcych wiasnos¢ Gminy Miejskiej Koto.

Projekt uchwaty przedstawita pani Hanna Zywert - Naczelnik Wydziatu Infrastruktury

Technicznej, Inwestycji i Gospodarki Przestrzenne;.
Brak gtoséw w dyskusji nad przedmiotowym projektem uchwaty.
Opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Zagospodarowania Przestrzennego - pozytywna.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gtosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.
Podczas gtosowania obecnych byto 18 radnych, nieobecna byta radna U. Polewska.
Za podjeciem uchwaty opowiedziato sie 18 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat

sie od gtosu.

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i nosi nr XL/389/2017.

Uchwata stanowi zalacznik nr 37 do niniejszego protokotu.

Ad 18. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXIV/328/2017 Rady Miejskiej
w Kole z dnia 25 stycznia 2017 r. w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie odptatng

stuzebnoscig przesytu nieruchomosci stanowigcych wiasnos¢ Gminy Miejskiej Koto.

Projekt uchwaty przedstawita pani Hanna Zywert - Naczelnik Wydziatu Infrastruktury

Technicznej, Inwestycji i Gospodarki Przestrzenne;j.
Brak gtoséw w dyskusji nad przedmiotowym projektem uchwaty.
Opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Zagospodarowania Przestrzennego - pozytywna.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gtosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.
Podczas gtosowania obecnych byto 18 radnych, nieobecna byta radna U. Polewska.
Za podjeciem uchwaty opowiedziato sie 18 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat

sie od gtosu.

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i nosi nr XL/390/2017.
Uchwata stanowi zatacznik nr 38 do niniejszego protokotu.
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Ad 19. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie odptatng stuzebnoscia

przesytu nieruchomosci stanowigcej wtasnos$¢ Gminy Miejskiej Koto.

Projekt uchwatly przedstawita pani Hanna Zywert - Naczelnik Wydziatu Infrastruktury

Technicznej, Inwestycji i Gospodarki Przestrzenne;j.
Brak gtoséw w dyskusji nad przedmiotowym projektem uchwaty.
Opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Zagospodarowania Przestrzennego - pozytywna.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gtosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.
Podczas gtosowania obecnych byto 19 radnych. Za podjeciem uchwaty opowiedziato sie 19

radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i nosi nr XL.,/391/2017.
Uchwata stanowi zatacznik nr 39 do niniejszego protokotu.

Ad 20. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie stuzebnos$cig drogowg

nieruchomosci stanowigcej wspdétwtasnos¢ Gminy Miejskiej Koto.

Projekt uchwaty przedstawita pani Dorota Wilk - Naczelnik Wydziatu Gospodarki

Nieruchomo$ciami i Spraw Lokalowych.
Brak gtos6w w dyskusji nad przedmiotowym projektem uchwaty.
Opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Zagospodarowania Przestrzennego - pozytywna.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gltosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.
Podczas gtosowania obecnych byto 18 radnych, nieobecny byt radny S. Kuty. Za podjeciem
uchwaty opowiedziato sie 18 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i nosi nr XL/392/2017.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 40 do niniejszego protokotu.

Ad 21. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie udziatu w nieruchomosci

gruntowej zabudowanej potozonej w Kole przy ul. Sienkiewicza.

Projekt uchwaty przedstawita pani Dorota Wilk - Naczelnik Wydziatu Gospodarki

Nieruchomos$ciami i Spraw Lokalowych.

Radna W. Obiata prosita, aby pani naczelnik dopowiedziata, ile w budynku znajduje sie

mieszkan.
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Naczelnik D. Wilk powiedziata, Ze w budynku znajduje sie 5 lokali mieszkalnych, z jedna
umowa najmu, ale nie zawartg z gming miejska Koto oraz jeden lokal uzytkowy po bytej

aptece. Sg réwniez pomieszczenia gospodarcze znajdujace sie na podwdrzu nieruchomosci.
Opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Zagospodarowania Przestrzennego - pozytywna.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gltosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.
Podczas gtosowania obecnych byto 19 radnych. Za podjeciem uchwaty opowiedziato sie 17

radnych, nikt nie byt przeciw, 2 osoby wstrzymaty sie od gtosu.

Uchwata zostata podjeta i nosi nr XL/393/2017.

Uchwata stanowi zalacznik nr 41 do niniejszego protokotu.

Przewodniczqcy A. Szafraniski ogtosit 5 minut przerwy w obradach sesji.

Ad 22. Podjecie uchwaty w sprawie powierzenia Spotce Miejski Zaktad Ustug Komunalnych
Sp. z o.0. z siedzibg w Kole zadania wtasnego gminy polegajacego na utworzeniu

i prowadzeniu Punktu Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych.

Projekt uchwaty przedstawit pan Robert Siwinski - Naczelnik Wydziatu Rozwoju Miasta.
Naczelnik zgtosit autopoprawke do projektu uchwaty polegajaca na wprowadzeniu
§ 5 brzmiacego nastepujaco: ,Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia”. Naczelnik
R. Siwinski poinformowat, Ze podjecie powyzszej uchwatly jest konieczne z uwagi na
trwajaca ocene merytoryczng drugiego stopnia wniosku o dofinansowanie projektu
zwigzanego z budowa PSZOK-u wraz z infrastrukturg towarzyszaca. Brak uchwaty
spowoduje odrzucenie wniosku Gminy Miejskiej Koto przez Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej, co wigze sie z utrata dofinansowania w kwocie 2.822.000,00 zt,

o ktére wnioskujemy.

Radca prawny K. Mieksiak poinformowata, Ze zmienit sie dziennik publikacyjny ustawy
o gospodarce komunalnej i aktualnie jest to Dz. U. z 2017 r., poz. 827, a nie z 2016 roku, jak

podano w podstawie prawnej projektu uchwaty.

Radna I. Nuszkiewicz przypomniata artykut z dnia 10 lutego 2017 roku, jaki zostat
zamieszczony na stronie internetowej miasta, w ktérym informowano, Ze pozyskano srodki
na dofinansowanie PSZOK-u w kwocie 2.822.000,00 zt. W kolejnej informacji 8 marca
informowano, ze wniosek czeka na rozpatrzenie, podobnie bylo 1 kwietnia. Radna
kontynuowata moéwigc, Ze w odpowiedzi na swoja interpelacje otrzymata informacje,
ze faktyczne rozstrzygniecie w/w wniosku nastgpi na przetomie maja i czerwca, a dzi$

naczelnik poinformowal, Ze trwa ocena wniosku. Radna pytata, jaka zatem jest prawda.
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Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, Ze trwa ocena merytoryczna drugiego stopnia
i w zwiazku z nig NFOSiGW poprosit o przygotowanie uchwaty, w ktérej gmina powierzy
zadanie wlasne gminy polegajace na utworzeniu i prowadzeniu Punktu Selektywnego

Zbierania Odpadéw Komunalnych spétce miejskie;j.
Radna I. Nuszkiewicz pytata, dlaczego ukazata sie informacja, Ze otrzymano juz pieniadze.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, Ze ukazata sie taka informacja, poniewaz burmistrz

otrzymat zapewnienie od ministra, Ze te Srodki zostang pozyskane.

Radna I. Nuszkiewicz pytala, czy wniosek dotyczacy przedsiewziecia jest przygotowywany

przez firme Ceka Group.
Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Ze nie. Dodat, Ze wniosek jest ztozony przez gmine
miejska Koto.

Radna I. Nuszkiewicz powiedziata, ze otrzymata w odpowiedzi na interpelacje informacje,
ze wniosek dotyczacy punktu selektywnej zbiérki odpadéw komunalnych wraz
z infrastrukturg towarzyszaca, ztozony przy wsparciu firmy Ceka Group jest na etapie oceny

merytorycznej drugiego stopnia.
Naczelnik R. Siwinski zauwazyt, ze w tym zdaniu nie ma potwierdzenia, kto sktadat wniosek.

Radna I. Nuszkiewicz powiedziata, Ze jej zdaniem, wniosek zostat po prostu cofniety do

uzupehnienia.

Naczelnik R. Siwinski powiedziat, Ze kazdy wniosek przechodzi poszczegdlne etapy oceny
i zawsze s3g mniejsze lub wieksze uzupetnienia. Dodat, Ze trudno o wniosek, ktéry nie bytby

w jakis$ sposob uzupeiniany.
Radna I. Nuszkiewicz pytata, do kiedy jest termin ztoZenia poprawek.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Ze pismo wptyneto 15 maja, ale Zeby nie zwotywac sesji
nadzwyczajnej burmistrz ustalil, Ze przedmiotowy projekt uchwaty zostanie przedtozony

radnym na dzisiejszej sesji.

Radna I. Nuszkiewicz poinformowata, ze firma Ceka Group miata podpisane umowy z gming

na kwote 113 tys. zt.

Radny T. Sobolewski pytat, czy dotacje na budowe PSZOK-u bedzie podejmowata spétka
MZUK, a nie gmina.
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Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Ze o dofinansowanie nadal wnioskuje gmina miejska

Koto.

Radny T. Sobolewski przypomnial, Ze 24 lutego 2016 roku rada podejmowata juz uchwate
dotyczaca powierzenia spotce MZUK prowadzenie PSZOK-u i zwrécit uwage, ze zgodnie
z projektem uchwaly ponownie powierza sie spoétce realizacje zadania wtasnego gminy
miejskiej Koto do dnia 31.12.2037 roku. Radny pytal, dlaczego juz sie okres$la termin

powierzenia i date konicowa.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Zze data koncowa wynika z projektu analizy finansowe;j
i jest ona wymagana przez instytucje organizujacg konkurs, ktéra o co najmniej taki okres
prosita, poniewaz jest to inwestycja dtugoterminowa. Naczelnik wyjasnit, na czym polega
réznica miedzy uchwatami. Poinformowal, Ze przedmiotowy projekt uchwaty okresla,
Ze powierzenie spotce realizacji zadania ma charakter formalnego powierzenia $wiadczenia
ustugi w og6lnym interesie gospodarczym, co oznacza, Ze je$li MZUK nie bedzie w stanie
pokry¢ kosztow PSZOK-u z przychod6éw, to miasto zobowigzuje sie do ich pokrycia. Dodat,

ze taki zapis jest wymagany, aby mozna byto uzyskac¢ dofinansowanie, o ktére sie staraja.

Radny Tomasz Sobolewski zwrécit uwage naczelnikowi, ze ten informuje o tym,
iz o dofinansowanie wnioskuje gmina miejska Koto, a w uzasadnieniu jest nastepujacy
zapis: ,W zwiqzku z powierzeniem zadania spdtka Miejski Zaktad Ustug Komunalnych ubiega
sie o Srodki zewnetrzne w ramach programu operacyjnego infrastruktura i sSrodowisko na lata

2014-2020 (..).” W zwiazku z tym radny pytat, czy o srodki ubiega sie gmina, czy MZUK.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Ze to zdanie akurat tak niefortunnie brzmi i mozna byto
napisa¢ inaczej, a mianowicie, ze zar6wno gmina miejska Koto jak i Miejski Zaktad Ustug
Komunalnych bedg beneficjentami srodkéw finansowych, poniewaz przy sktadaniu wniosku

sg rowniez potrzebne podpisy prezesa MZUK-u.

Radny T. Sobolewski przytoczyt fragment artykutu, jaki ukazat sie 19 kwietnia 2017 roku na
stronie internetowej miasta: ,Po raz kolejny burmistrz odbyt spotkania w Ministerstwie
Ochrony Srodowiska oraz w Banku Gospodarstwa Krajowego. W dniu dzisiejszym tj. 13
kwietnia 2017 roku uzyskat wysoko satysfakcjonujgce informacje o aprobacie
zweryfikowanych wnioskéw o przyznanie unijnych srodkéw na rewitalizacje parkéw miejskich,
budowe punktu selektywnej zbiérki odpaddéw komunalnych oraz budowe pierwszego odwiertu
geotermalnego”. Radny pytat, czy podawanie informacji o otrzymanym juz dofinansowaniu
nie jest wprowadzeniem mieszkancow i radnych w btad, czy te sukcesy nie sg za szybko

podawane do informacji publicznej. Radny przypomniat, Ze w przypadku dofinansowania
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budowy ulicy Piaski rowniez byty zapewnienia o dotacji w wysokosci 1 mln z}, a w efekcie

konicowym otrzymano 670 tys. zt.

Naczelnik R. Siwinski powiedziat, Ze burmistrz dzieli sie informacjg z mieszkaicami na

temat swoich spotkan i otrzymywanych zapewnien ze strony ministerstwa.

Radny T. Sobolewski pytal, o jakie $rodki i na co ma zamiar sktada¢ wniosek MZUK, skoro
gmina juz wnioskowata o $rodki na PSZOK, dokonano zmian, a zadanie zostato ujete

w budzecie oraz w WPF i $rodki sg juz faktycznie zabezpieczone.

Naczelnik R. Siwinski odpart, Ze nie do konca rozumie pytanie radnego. Powiedzial,
ze wniosek jest ztozony na dofinansowanie budowy punktu selektywnej zbiérki odpadéw
komunalnych, o czym rozmawiaja od jesieni. Staraja sie o kwote dofinansowania
w wysokos$ci 2.822.000,00 zt i nie ma Zadnego innego wniosku sktadanego do narodowego
funduszu przez MZUK. Naczelnik podkreslit, Ze jest jeden wniosek procedowany od jesieni

zeszlego roku.

Radny T. Sobolewski poprosit o powtdérzenie wnioskowanej kwoty.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Ze ubiegaja sie 0 2.822.000,00 zt.

Radny T. Sobolewski powiedziat, ze w planie wydatkéw majgtkowych jest kwota 227 tys. zt.
Naczelnik R. Siwinski powiedzial, Ze to jest wktad wtasny.

Radny T. Sobolewski pytat, czy nie jest to dotacja.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Ze nie podkreslajac, Ze to jest wktad wtasny.

Radny T. Sobolewski powiedziat, ze kiedy na komisji pytali o § 6057 w dziale 900, to pani

skarbnik poinformowata radnych, ze jest to kwota dofinansowania.
Naczelnik R. Siwinski poprosit panig skarbnik o zabranie gtosu.

Skarbnik M. Makowska wyjas$nita, ze kwota 227.862,00 zt dotyczy roku 2017, a w WPF jest
planowana pozostato$¢ kwoty, o ktérej mowit pan Robert w wysokosci 2.573.139,90 zi, ale
tego w budzecie na rok obecny nie ma z uwagi na to, ze to jest dopiero planowana cze$¢ na
rok 2018. Na rok 2017 w budzecie jest kwota 227.862,00 zt i to jest kwota dotacji na rok
2017.

Naczelnik R. Siwinski zauwazyl, ze on mowi o catkowitej kwocie, a projekt jest rozbity na

dwa lata.
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Radny T. Sobolewski powiedziat, Ze podczas wczesSniejszych rozméw burmistrz
z naczelnikiem zapewniali radnych, ze $rodki zewnetrzne na PSZOK zostaty juz pozyskane,
réwniez o pozytywnej decyzji w tej sprawie przekonywaty artykuty, jakie ukazywaty sie na
stronie miasta www.kolo.pl. Radny stwierdzil, Ze teraz nie wie, czy te Srodki zostaty

pozyskane, czy nie.

Naczelnik R. Siwinski powiedzial, Ze oficjalnie umowa nie zostata jeszcze podpisana,
w zwigzku z czym Srodkéw w budzecie jeszcze nie ma. Dodat, Ze s3g na etapie oceny
merytorycznej drugiego stopnia, muszg dosta¢ procedowang uchwate i mysli, ze w ciggu

miesigca umowa zostanie podpisana.

Radny T. Sobolewski przypomniat artykut z 10 lutego, o ktérym moéwita juz radna
Nuszkiewicz, w ktérym napisano, ze: ,10 lutego br. NFOSIGW w Warszawie potwierdzit
przyznanie dofinansowania dwdch projektéw m.in. projektu selektywnej zbiorki odpadow
komunalnych wraz z infrastrukturq towarzyszgcq.” Radny stwierdzil, ze z tego wynika,

ze dofinansowanie juz mamy i bedziemy sie o nie ubiega¢ po raz kolejny.

Radna W. Obiata pytata naczelnika, czy nie wiedziat wcze$niej, Ze jednym z wymogoéw przy
sktadaniu wniosku o dofinansowanie przedsiewziecia bedzie podjecie przedmiotowego

projektu uchwaty.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, Ze w ocenie merytorycznej pierwszego stopnia nie byto

mowy o tym, Zeby taka uchwate podejmowac.

Radna W. Obiata zauwazyta, Ze jezeli radni nie podejmg tej uchwaty, to automatycznie nie
otrzymajg dofinansowania. Radna apelowata do wiceburmistrz, aby na przysztos$¢ na stronie
miasta nie ukazywaty sie informacje wprowadzajace mieszkancow w btad zaznaczajac,

Ze otrzymanie dotacji, a zapewnienia o jej otrzymaniu, to sa dwa rézne pojecia.

Radna T. Brzoska nawigzata do uzasadnienia projektu uchwaty: ,Kwestie szczegétowe
zwiqzane z realizacjq powierzonych spétce zadan wtasnych gminy zostanq uregulowane
w drodze zawartej pomiedzy gming, a spétkq umowy wykonawczej (...). Powotana umowa
wykonawcza okresli m.in. zasady ustalenia rekompensaty z tytutu wykonywania przez spotke
powierzonego zadania gminy. Poziom rekompensaty musi by¢ okreslony na podstawie analizy
kosztéw, jakie poniostoby typowe, dobrze zarzgdzane przedsiebiorstwo dysponujgce
odpowiednimi srodkami.” Radna pytata, czy byta robiona wspomniana analiza kosztow i czy

moga dowiedzie¢ sie co$ wiecej na ten temat.
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Naczelnik R. Siwinski powiedziat, Ze jesli chodzi o umowe wykonawczg, to umowa ze spétka
nie jest podpisana, poniewaz moZe ona zosta¢ podpisana dopiero w momencie pozyskania

$rodkéow.

Radna T. Brzoska zwrdcita uwage, ze pytata o wyliczenia, koszty, bo jesli chodzi o umowe, to

wiadomo, Ze nie jest jeszcze podpisana.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Ze wyliczenia w tym zakresie beda ostatecznie

przedstawione dopiero w umowie wykonawcze;j.

Radna E. Tamborska zwrocita uwage, ze firma Ceka Group przygotowywata wczesniej
wniosek na termomodernizacje budynku MDK, na co nie otrzymano dofinansowania.
Moéwita, ze kiedy poprosita o dokumenty, zeby zobaczy¢, co byto prawdziwg przyczyng
odrzucenia tego wniosku okazato sie, Ze przyczyna byta zupetnie inna, niz wyjasnienia,
ktére otrzymywali radni. Radna kontynuowata moéwiac, Ze w zwigzku z tym poprosita
wczoraj na komisji pana Siwinskiego o to, azeby radni rowniez otrzymali pismo z funduszu,
przystane do Urzedu Miejskiego dotyczace ztoZzonego wniosku odnosnie PSZOK-u, ktére
mowi o tym, Ze trzeba przeprowadzi¢ to w taki sposob, jak teraz przedstawia to naczelnik.
Radna dowiedziata sie, Zze nie wszyscy radni sg w posiadaniu tego pisma i odczytata jego
fragment: ,W zwigzku z trwajgcq ocenqg merytoryczng drugiego stopnia (...) NFOSiGW, jako
instytucja organizujqca konkurs, wzywa do ztozenia wyjasnien oraz ewentualnej poprawy lub
uzupetnienia wniosku o dofinansowanie. Zakres uwag zostat okreslony w zatqczniku do
niniejszego pisma”. Radna moéwita, ze przed gltosowaniem powinni sie z tym zapoznac i to
przedyskutowac¢ podkreslajgc jednoczesnie, ze radni znowu s3 stawiani pod $ciang - ,albo
dzi$, albo w ogéle”. Radna méwita, Ze ma pretensje do naczelnika, bo powinien czuwa¢ nad
tymi wnioskami, a kolejny raz okazuje sie, Ze wniosek nie przechodzi. Radna byta ciekawa,
czy burmistrz tez sprawdza dokumenty, czy tez wierzy naczelnikowi na stowo, ze wszystko
jest w porzadku, bo ma do niego zaufanie, a potem wychodza tego typu ,kwiatki”. Dodata, ze
jako$ tak sie sktada, Ze co wniosek to ,obsuwa”. Nadmienita, Ze kolejne dwa wnioski na
termomodernizacje rowniez nie przeszly. Powiedziata, Ze nie wie dlaczego wnioski zostaty
odrzucone, ale majac na uwadze przyktad termomodernizacji budynku MDK podejrzewa, ze
wspdlnie z firmg nie dopilnowali wszystkiego. Podsumowata, ze dla niej to wszystko jest

mato wiarygodne.

Naczelnik R. Siwinski zwrdécit uwage radnej, Ze nie przeczytata najwazniejszego zdania,
z ktérego wynika, ze miasto ma tylko 14 dni na uzupetnienie wniosku i jesli rada nie
podejmie dzisiaj uchwaty, to srodkéw nie bedzie.
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Radna E. Tamborska zwrdcita z kolei uwage na to, ze pismo do UM wptyneto 15 maja, dzi$
jest 31 maja, a do sesji nic nie zrobiono. Radna méwita, Ze nic nie stato na przeszkodzie, zeby
wczesniej zrobi¢ w tej sprawie spotkanie i wszystko wyjasni¢. Radna pytata, dlaczego tak sie

nie stato.

Radna I. Nuszkiewicz nawigzata do wspomnianego przez radng Tamborska wniosku na
termomodernizacje budynku MDK w Kole i odczytata fragment pisma, w ktérym napisano,
ze wniosek zostal odrzucony: ,ze wzgledu na niewystarczajqce zabezpieczenie przez Rade

Miejskq Koto finansowania inwestycji”, co wywotato na sali gltosy protestu wsréd radnych.

Przewodniczacy Artur Szafranski powiedzial, Ze wrdca do tego tematu p6Zniej, bo nie to jest
przedmiotem dyskusji. Apelowat do nieobecnego burmistrza za posrednictwem obecnej na
sesji wiceburmistrz o poprawny retorycznie przekaz informacji wychodzacej z Urzedu.
Zwrocit uwage, ze pismo odczytane przez radng Tamborska powinno zosta¢ skierowane do
wiadomosci rady po wptynieciu do urzedu i woéwczas nie bytoby tej dyskusji. Zaznaczyt,
ze rada nie blokuje i nigdy nie blokowata sktadania wnioskéw o dotacje. Apelowat réwniez
do naczelnika Siwinskiego, aby ten nie chowat pism do szuflady i niczego nie ukrywat, bo

predzej czy p6Zniej i tak wszystko wyjdzie na jaw.

Wiceburmistrz E. Modrzejewska przeprosita za zaistniatg sytuacje i obiecata, ze radni beda
na biezaco informowani, jesli do urzedu beda wptywaly informacje dotyczace uchybien,

czy brakéw stwierdzonych w przypadku sktadanych wnioskow.

Radny M. Hanefeld sugerowat zdecydowana ostroznos$¢ przy przekazywaniu informacji
medialnych w momencie trwania procedur oceny sktadanych wnioskéw. Prosit, aby
ostateczng informacje podawa¢ wtedy, kiedy dojdzie do podpisania uméw i Srodki na
realizacje planowanych inwestycji faktycznie zostang pozyskane. Dodal, ze w przeciwnym

wypadku powstaje chaos i zamieszanie.

Radny M. Piasecki zwrdcit sie do wiceburmistrz Elzbiety Modrzejewskiej méwiac, ze z taka
sytuacja maja do czynienia juz 3 lata, Ze rozwieszane s3 najpierw plakaty, a pdZniej
dowiadujg sie, Ze tych pieniedzy faktycznie nie bedzie. Dodat, Ze chciatby dowiadywac sie ze
strony internetowej miasta i z plakatéw, ze pienigdze na konto na dang inwestycje
faktycznie wptynely. Przypomniat, Ze poprzednie kadencje byty krytykowane za to,
ze fundusze zewnetrzne nie byly pozyskiwane i stwierdzil, Ze teraz wida¢ jaka jest to
skomplikowana procedura, skoro nie radza sobie z tym nawet wyspecjalizowane do tego
firmy. Radny mowit, Ze musza powaznie zastanowi¢ sie nad budowg PSZOK-u, skoro miasto

co roku doktada z budzetu do odpadéw komunalnych prawie milion ztotych i zwrdcit
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uwage, Ze s3 to bardzo potezne pienigdze. Radny wyrazit swoje obawy, Ze moze by¢ tak,
ze pozyskamy pieniadze i zaktad powstanie, ale nie bedzie wydolny, bo ani gmina, ani MZUK
sobie z tym nie poradzi i bedzie coraz wieksze dotowanie systemu zagospodarowania
odpaddéw, ktéry juz sie sam nie finansuje. Podkreslit, Ze jest to rownoznaczne z tym,
ze trzeba bedzie drastycznie podnie$¢ ceny za odpady, a kiedy inwestycja zacznie
funkcjonowa¢, to koszty beda jeszcze wieksze. Dodal, Ze z kolei nie podjecie uchwaty jest

dla niego réwnoznaczne z zakonczeniem funkcjonowania MZUK-u.

Radny T. Sobolewski pytal, czy przyjeta uchwata z dnia 24 lutego 2016 roku zostanie

uchylona, jezeli dzisiaj podejma przedmiotowy projekt uchwaty.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, Ze uchwata zostanie uchylona w momencie, kiedy

zafunkcjonuje nowy PSZOK, w nowym miejscu i na nowych zasadach.

Radny T. Sobolewski pytal, dlaczego nie moga zmieni¢ obowigzujacej uchwaty z 24 lutego

2016 roku, tylko musza podja¢ nowa uchwate.

Radca prawny K. Mieksiak odpowiedziata, Ze nie wypowie sie merytorycznie, poniewaz nie

zna kontekstu tej sprawy.

Naczelnik R. Siwinski powiedziat, ze do momentu kiedy MZUK dziata na starych zasadach,

bedzie funkcjonowata stara uchwata i na jej podstawie zaktad bedzie rozliczany.

Radny T. Sobolewski stwierdzit, ze teraz te uchwaty sie dublujg, z czym nie zgodzit sie

naczelnik Siwinski zaznaczajac, ze uchwaty sie réznia.

Radny T. Sobolewski zauwazyl, Ze obecnie gmina ptaci spétce MZUK za prowadzenie
PSZOK-u i pytat, czego bedzie dotyczyta kwestia rekompensaty z tytutu wykonywania przez

spo6tke powierzonego zadania.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, ze jezeli chodzi o rekompensate, to analiza wykazata
podobne koszty i kwoty, jakie gmina obecnie doptaca do MZUK-u i bedzie to w granicach

miliona ztotych.

Radny T. Sobolewski zwrécit uwage, ze musza rozrézni¢ doptacanie do funkcjonowania
MZUK-u, a doptacanie do PSZOK-u, bo s3 to dwie r6zne kwestie i albo doptacaja do spotki,
albo do PSZOK-u, ktdry nie istnieje.

Naczelnik R. Siwinski powiedziat, ze zlozony wniosek dotyczy PSZOK-u z infrastrukturg

towarzyszacg, czyli praktycznie catego zaktadu.

Radny T. Sobolewski stwierdzil, Ze im wiecej pytaja, tym mniej wiedza.
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Radny F. Olejniczak powiedzial, Ze z petng satysfakcjg przyjat zapewnienia wiceburmistrz
i wyrazil nadzieje, Ze sytuacja zmieni sie rowniez w zakresie informacji wychodzacych na
zewnatrz. Zaznaczyl, Ze radni nie majg wygdérowanych potrzeb w zakresie informacji,
a oczekuja jedynie rzetelnego przekazu. Stwierdzil, Ze obecnie majg dualizm uchwaty

i powinno to zosta¢ wyjasnione.

Radna W. Obiata spytata naczelnika, czy urzad posiada zapewnienie na piSmie,
ze uzupelnienie wniosku zostanie przyjete przez NFOSiGW, skoro w dniu dzisiejszej sesji

wyznaczony termin jest juz przekroczony.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, Ze burmistrz ustalat szczego6ty i maja o§wiadczenie na
pi$mie. Naczelnik zapewniat, Zze na chwile obecng nie powinno by¢ probleméw. Dodat,
ze pewne ustalenia z osobami w instytucjach panstwowych sg wigzace i te osoby tez nie
rzucajg stéw na wiatr. Naczelnik odnioést sie do stéw przewodniczacego moéwiac, Ze nie
chowa Zadnych dokumentéw po szufladach, a ten dokument przedstawit wczoraj radnym na
komisji z dobrej woli. Naczelnik powiedzial, Ze nie maja wypracowanych zadnych zasad
w zakresie przekazywania radnym dokumentacji otrzymywanej od innych instytucji. Dodat,
ze od teraz bedg sie dzieli¢ z radnymi informacjami dotyczacymi uzupeinienn do wnioskow.
Naczelnik nadmienit, ze ztozyli juz mnéstwo wnioskéw i nigdy radnych nie interesowata

kwestia uzupeinien wnioskéw, z czym radni sie nie zgodzili.

Radna W. Obiata przypomniata naczelnikowi, Ze prosita o wykaz wnioskéw ztozonych przez
Urzad Miejski i radni drazyli ten temat, ale woéwczas ustyszata w odpowiedzi od naczelnika:
,Jak pan burmistrz bedzie miat takq wole, to bedziemy udziela¢ takich informacji”. Zwrdécita
uwage, ze dokumenty pod projekt uchwaty powinny by¢ podtaczone takie, zeby radni mieli
pelng informacje. Dodata, Zze jezeli teraz bytoby ksero o$wiadczenia, Zze termin bedzie
zachowany mimo sp6zZnienia, to nie bytoby dzisiaj tych pytan. Radna zauwazyta rowniez, ze
stosownym bytoby, azeby na dzisiejszej sesji byla obecna pani prezes MZUK-u, ktéra

wspartaby naczelnika w udzielaniu wyjasnien.

Zastepca burmistrza Elzbieta Modrzejewska zauwazylta, Zze wniosek jest juz na koncowym
etapie procedowania i prosita, aby spojrze¢ na to, jako na wspdlny sukces. Powiedziata,
ze terminy co do procedowania wnioskéw i zasady sg bardzo sztywne, dlatego powinni
uszanowac to, ze organ, do ktéorego sktadaja uzupetnienia wyrazit zgode na uczynienie tego
zaraz po sesji, mimo ze termin jest do 29 maja. Wiceburmistrz przepraszata radnych za
wystepujace braki i obiecywata, ze w przysztoSci postaraja sie, zeby wszystko byto jak
trzeba.
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Radna E. Tamborska majac na uwadze, Ze sesja odbywa sie 31 maja powrocita do
14-dniowego terminu ztoZenia uzupetnien wniosku od dnia otrzymania pisma z funduszu
(. 15 maja) i zapytata naczelnika Siwinskiego, czy zapewnienie, Ze mozna to zrobi¢ po 29

maja jest pisemne czy ustne.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat: ,Burmistrz ztoZyt oswiadczenie, o ktére Narodowy

Fundusz poprosit, majqc zapewnienie, Ze oczywiscie zostanie uwzglednione”.

Radna E. Tamborska dopytywata, czy to oznacza, Ze jest takie pismo zapewniajace

o uwzglednieniu uzupetnien, jesli ztozone zostang po terminie.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, Ze takiego pisma z funduszu nie otrzymali, natomiast
jest oSwiadczenie burmistrza z prosbg i zapewnienie ustne, Ze ta uchwata bedzie
uwzgledniona. Dodat, Ze gdyby nie byto tego zapewnienia, to by musieli zwota¢ sesje

nadzwyczajna.

Radna E. Tamborska powiedziata, ze takie zapewnienia mieli réwniez w innych
przypadkach. Odczytata fragment pisma: ,W zwigzku z trwajgcq oceng merytoryczng
drugiego stopnia Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wzywa do
ztozenia wyjasnien” méwiac, ze Swiadczy to o tym, iz jest to juz naprawde ostateczny
termin. Nadmienita, Ze zakres uwag zostat okreslony w zataczniku do wspomnianego pisma

i pytata, czy wszystko jest juz przygotowane, bo z pisma wynika, ze tych uwag jest sporo.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziatl, ze tak dodajac, Zze uzupeinienia zostaty odestane 29

maja.

Radna E. Tamborska odczytata kolejny fragment pisma: ,Jednoczesnie zgodnie
z postanowieniem 31, 79 oraz 80 regulaminu przypominam, Ze razem ze skorygowanym
wnioskiem nalezy przedtoZy¢ oswiadczenie informujqce o zakresie wprowadzonych zmian.
Ewentualne uzupetnienie dokumentacji aplikacyjnej dokonane w wyniku w/w wyjasnien nie
moze prowadzi¢ do istotnej modyfikacji projektu, a definicja dostepna jest w ogtoszeniu
o naborze na stronie internetowej (...). Zakres zmian dokonanych przez wnioskodawce
we wniosku oraz zatqcznikach nie moze wykracza¢ poza zgtoszone przez instytucje
organizujqgcq konkurs uwagi i zalecenia. W uzasadnionych przypadkach dopuszcza sie korekty
w innych niz wskazanych miejscach wniosku pod warunkiem, ze: w przypadku wyboru A
nalezy (...), a w przypadku wyboru B nalezy (...)". Radna pytata naczelnika, czy wie, ktérego

wyboru dokonano, A czy B.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, Ze nie pamieta.
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Radna E. Tamborska czytata dalej: ,W przypadku wyboru B nalezy zatqczy¢é do wniosku
zatqgcznik dotyczqcy pomocy publicznej, (..) uchwate rady gminy, z ktérej wynika
zobowiqzanie spétki do realizacji zadania wtasnego gminy polegajgcego na prowadzeniu

PSZOK, aktualnqg umowe spotki (...)".

Przewodniczacy A. Szafranski przerwat radnej méwigc, Ze nie ma sensu tego odczytywac, bo
to nic nie zmieni. Podsumowat, zZe po raz kolejny pan naczelnik sarkastycznie podchodzi do
tematu i po raz kolejny radni sg stawiani pod $ciang. Powtdrzyl, Ze nie ma sensu trzymania
pism w szufladzie, bo wczes$niej czy pdzniej i tak beda musiaty dotrze¢ do radnych, i nie ma
potrzeby doprowadza¢ do takich sytuacji. Stwierdzil, Ze powinni zakonczy¢ dyskusje
i przej$s¢ do gltosowania, poniewaz od dyskusji jest komisja, na ktoérej powinno zostac¢
wypracowane stosowne stanowisko w przedmiotowej sprawie. Apelowat do wiceburmistrz,
azeby dzieli¢ sie z radg informacjami o pojawieniu sie uchybien i koniecznosci uzupetnien
w przypadku kolejnych wnioskow.

Opinia Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska - niejednogtosnie pozytywna
przy 3 gtosach ,za” i 2 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gtosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.

Podczas gtosowania obecnych byto 19 radnych. Za podjeciem uchwaty opowiedziato sie 16

radnych, 1 osoba byta przeciw, 2 osoby wstrzymaty sie od gtosu.
Uchwata zostata podjeta i nosi nr XL/394/2017.
Uchwata stanowi zatqcznik nr 42 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy rady wyrazit nadzieje, Zze wniosek zostanie pozytywnie zaopiniowany

i dotacja na inwestycje zostanie przyznana.

Wiceburmistrz podziekowata za podjecie uchwaty i obiecata, ze zrobi wszystko, azeby takie
sytuacje jak dzi$ ograniczy¢.
Ad 23. Podjecie uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty nr XXXVII/358/2017 Rady Miejskiej

w Kole z dnia 29 marca 2017 r. w przedmiocie wyznaczenia na terenie Miasta Kota obszaru

zdegradowanego i obszaru rewitalizacji.

Projekt uchwaly przedstawit pan Robert Siwinski - Naczelnik Wydziatu Rozwoju Miasta.
Uchylenie uchwaly jest konieczne, poniewaz obecnie projekt rewitalizacji bedzie
realizowany na podstawie wytycznych Ministra Rozwoju w zakresie rewitalizacji, a nie na

podstawie ustawy o rewitalizacji.
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Przewodniczacy A. Szafranski stwierdzit, ze nalezatoby sie zastanowi¢ nad zmiang firmy

doradczej.

Radna I. Nuszkiewicz prosita, aby wyjasni¢, dlaczego projekt bedzie realizowany wedtug

wytycznych, a nie wedtug ustawy.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, ze takie sg zalecenia Urzedu Marszatkowskiego. Jest to
realizowane wedlug wytycznych réwniez ze wzgledu na to, Ze ogranicza nas czas do
przygotowania projektu rewitalizacji, ktory mamy do 31 lipca 2017 roku i jesli bySmy
postepowali dalej zgodnie z ustawg, to nie zdazyli bySmy przygotowac catego projektu

rewitalizacji.
Radna I. Nuszkiewicz pytata, czy teraz wyrobig sie w okreslonym czasie.

Naczelnik R. Siwinski powiedziat, ze 30 czerwca przedtozy radzie do przyjecia projekt
rewitalizacji miasta Kota i pdZzniej bedzie czas na wprowadzenie ewentualnych poprawek,

jesli Urzad Marszatkowski uzna, ze takowe sg potrzebne.

Radna I. Nuszkiewicz zapytata naczelnika, od kiedy wiedziat, ze bedzie trzeba zmieni¢

zasady postepowania.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, ze dowiedziat sie o tym dopiero w momencie uchylenia
uchwaty (w sprawie przystgpienia do sporzadzenia Gminnego Programu Rewitalizacji

Miasta Kota na lata 2017-2020).

Radna I. Nuszkiewicz pytata, czy nie mozna byto wprowadzi¢ tego projektu uchwaty na ses;ji

nadzwyczajnej.
Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, ze i tak by nie zdazyli.
Radna I. Nuszkiewicz pytata, kto pisze wniosek.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, Ze wniosek pisze firma ,Remedis”, ktéra zostata
wytoniona na podstawie zapytania ofertowego. Dodat, Ze firma bardzo dobrze przygotowata
strategie rozwoju miasta, miata mnostwo rekomendacji, przedstawita dokumentacje

potwierdzajaca jej kompetencje, dlatego zostata wybrana.
Radna I. Nuszkiewicz pytata, czy bedg jakie$ kary umowne dla tej firmy.
Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, ze by¢ moze, ale to juz lezy w kompetencji burmistrza.

Radna I. Nuszkiewicz poinformowata, Ze w odpowiedzi na interpelacje dotyczaca wytonienia

wykonawcy zadania pn.: ,Sporzadzenie Gminnego Programu Rewitalizacji Miasta Kota (...)”
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otrzymata informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty i z protokotu z otwarcia ofert
wynika, ze firma ,Remedis” ztozyta oferte na kwote 50.850,00 zt netto (62.545,50 zt brutto),
natomiast inna firma, tj. ,Unilex”, ztozyta oferte na kwote 45 tys. zt netto i oferte te

odrzucono. Radna pytata, dlaczego nie wstrzymano procedury.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, Ze firma , Unilex” nie spetita podstawowych warunkéw

przystapienia do zapytania ofertowego, a mianowicie wykazata za mate doswiadczenie.

Radna I. Nuszkiewicz zwrdécita uwage, ze firma ,Remedis” otrzymata tylko 35 punktéw na

100 mozliwych.

Naczelnik R. Siwinski ttumaczyt, Ze aby mozna byto w ogéle rozpatrywac oferte, to najpierw
musiata ona spetnia¢ podstawowe warunki okreslone w zapytaniu ofertowym. Wczes$niej
wspomniana firma ich nie speinita, poniewaz nie przedstawita rekomendacji innych

samorzgdéw odnos$nie projektéw takiego charakteru, jakiego byt przedmiot zaméwienia.

Radna I. Nuszkiewicz pytata, czy firma ,Remedis” ma zaptacong fakture po, czy przed

realizacja zamowienia.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Ze oczywiscie po.

Radna I. Nuszkiewicz pytata, czy moga spodziewac sie, ze bedg uwzglednione kary umowne.
Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, ze tak.

Radny M. Piasecki powiedziat, Ze na wczorajszej komisji dowiedzieli sie ciekawych rzeczy
odnos$nie catej procedury rewitalizacji od przedsiebiorcéw, ktérzy od wielu miesiecy

twierdzili, Ze wybrana firma nie idzie wtasciwa drogg i okazato sie, ze mieli oni racje.

Naczelnik R. Siwinski powiedzial, Ze jesli chodzi o przeprowadzenie rewitalizacji zgodnie
z ustawg, to na dobrg sprawe jest to trudniejszy sposob. Méwit, Ze miat zapewniania od
przedstawiciela firmy ,Remedis”, Ze trudniejsza metoda przygotowania tego projektu
rewitalizacji zapewnitaby gminie pewne mozliwosci wtadcze, a mianowicie, Ze gmina
poprzez okreSlone dziatania mogtaby wptywa¢ na przedsiebiorstwa zlokalizowane
w obszarze zdegradowanym. Natomiast w przypadku wytycznych takich mozliwos$ci nie ma.
Dodat, ze obrany sposéb przygotowania programu rewitalizacji nie byt zty, jednak uchylenie
przez organ nadzoru uchwaly (w sprawie przystgpienia do sporzadzenia Gminnego
Programu Rewitalizacji Miasta Kota na lata 2017-2020) spowodowato, Ze zmieniono

strategie i zdecydowano sie na postepowanie zgodnie z wytycznymi.
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Radny M. Piasecki wyrazit nadzieje, Ze miasto na tym nie straci, bo w innym przypadku

bedzie sie domagat, Zeby kto$ poniodst za to konsekwencje.

Naczelnik R. Siwinski mowit, Zze Urzad Marszatkowski rekomenduje wszystkim samorzadom
postepowanie zgodnie z wytycznymi i tak tez wiekszo$¢ samorzadéw robi. Naczelnik
zapewnial, Ze takie postepowanie jest jak najbardziej wskazane i nie ma sie czego obawiac.
Nadmienit, Zze projekt jest juz na stronie internetowej, zachecajac do zapoznania sie z nim.
Dodat, ze beda réwniez jeszcze konsultacje, a na sesji czerwcowej pojawi sie projekt

uchwaty w sprawie przyjecia programu rewitalizacji miasta Kota.

Radny M. Piasecki powiedziat, Ze w naszym mieS$cie réwniez s3g ludzie, ktérzy znaja sie na
pewnych rzeczach i prosil, aby nie zawierza¢ tylko wykwalifikowanym firmom, bo jak sie

okazuje, te firmy tak wykwalifikowane wcale nie s3.

Radna I. Nuszkiewicz przypomniata, Ze kiedy podejmowali uchwate i mieli pewne co do niej
obawy, to naczelnik zapewniat, Ze w innych gminach tez tak jest, a jednak okazato sie, ze tak

nie jest.

Naczelnik R. Siwinski powiedzial, ze takie miat zapewnienia ze strony pana Krzysztofa

(przedstawiciela firmy ,Remedis”).

Radna I. Nuszkiewicz poruszyta kwestie kosztow moéwigc, ze jak zliczyta, to jest juz prawie

200 tys. zt.

Radny T. Sobolewski zauwazyt, ze wkradt sie btad, poniewaz w projekcie zamiast ,,uchwata
Rady Miejskiej w Kole jest ,uchwata Burmistrza Miasta Kota”, z kolei w uzasadnieniu zapis
jest poprawny. Przypomnial, Ze na sesji 29 marca 2017 roku naczelnik przekonywat
radnych do podjecia uchwaly w sprawie wyznaczenia na terenie miasta Kota obszaru

zdegradowanego i obszaru rewitalizacji, a teraz przekonuje ich do uchylenia tej uchwaty.

Naczelnik R. Siwinski wyjasnit, ze nalezy uporzadkowac sytuacje prawna. Podjeta wczesniej

uchwata jest niepotrzebna, w zwigzku z tym wskazane jest, zeby ja uchyli¢.
Radny T. Sobolewski pytat, kto jest autorem uchwaty, ktéra bedzie uchylana.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, ze projekt jest rowniez przygotowywany przez firme

»,Remedis”, po konsultacji z prawnikiem.

Radny T. Sobolewski przytoczyt zapis z uchwaty z 29 marca 2017 roku: , Okreslenie obszaru
zdegradowanego i rewitalizowanego uchwatq Rady Miejskiej w Kole jest niezbedne dla

rozpoczecia prac nad gminnym programem rewitalizacji miasta Kota na lata 2017-2020,
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bedgcego niezbednym warunkiem starania sie o srodki bezzwrotne przeznaczone na dziatania
rewitalizacyjne.” Radny pytat, czy teraz, uchylajac uchwate pozbawiamy sie szansy

otrzymania §rodkéw bezzwrotnych na dziatania rewitalizacyjne.

Naczelnik R. Siwinski ttumaczyl, Ze postepujac zgodnie z ustawg, musieli podja¢ uchwate,
zar6wno o przystgpieniu do sporzadzenia programu rewitalizacji jak i o wyznaczeniu
obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji. Natomiast przy przygotowywaniu projektu

zgodnie z wytycznymi te dwie uchwaty nie sg potrzebne.

Radny T. Sobolewski pytat, czy dokument stanowigcy zatacznik do tej uchwaty jest nadal

aktualny.

Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Ze ten zalacznik obecnie jest nieaktualny. Jest
przygotowywany projekt, i obszar zrewitalizowany oraz obszar zdegradowany jest obecnie
ustalany. Dodat, Ze w tym miesigcu odbeda sie konsultacje i dalej bedg pracowa¢ nad tym

obszarem.

Radny T. Sobolewski zwr6cit uwage, ze przygotowanie zatgcznika wigzato sie z kosztami

i pytal, gdzie tutaj jest dbato$¢ o pienigdze publiczne, o pienigdze podatnikéw.
Naczelnik R. Siwinski przeprosit, Ze zaistniatg sytuacje.

Radny T. Sobolewski pytat, czy firma ,Remedis” otrzymala juz zaptate za to, co

przygotowata.
Naczelnik R. Siwinski odpowiedziat, Ze firma ,Remedis” nie otrzymata zadnej zaptaty.

Radna W. Obiata powiedziata, Ze na wczorajszym posiedzeniu komisji byto dwodch
przedstawicieli z forum gospodarczego, ktérzy przekonali radnych, Ze postepowanie

w oparciu o wytyczne jest jak najbardziej prawidtowe.

Radny R. Karolak wypowiedziat sie w kwestii wyboru firmy moéwiac, ze jesli uwazaja,
ze podjeta decyzja o wyborze firmy jest niewlasciwa, to moga zglosi¢ sprawe do
rozpatrzenia do komisji rewizyjnej. Radny prosil, aby w kwestii uchylenia uchwaly

wypowiedziat sie radca prawny.

Pani Karolina Mieksiak, radca prawny Urzedu Miejskiego w Kole wyjasnita, Ze nie jest
autorem tych projektow i wszystko monituje firma, o ktérej wspominat naczelnik, a ona nie
uczestniczyta ani w rozmowach, ani w konsultacjach na ten temat. Zaznaczyla jednak,
ze jesli jest podjeta uchwata, ktéra bedzie bezprzedmiotowa, to nalezatoby ja uchylic.

Podkreslita, ze po prostu zmienia sie tryb wdrazania rewitalizacji, bo wytyczne, a ustawa
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o rewitalizacji to jest zupelnie inny tryb i jesli nie zdecyduja sie na wdrazanie rewitalizacji
w oparciu o ustawe, to uchwate nalezatoby uchyli¢. Pani Karolina zgtosita poprawke do
projektu uchwaty méwiac, ze w § 3 stanowiacym, ze: ,Uchwata wchodzi w Zycie z dniem
podjecia” powinno by¢, ze: ,Uchwata wchodzi w Zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia
w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Wielkopolskiego”. Podsumowujac, pani Karolina

powiedziata, Ze w takim stanie rzeczy uchylenie uchwaty jest zasadne.

Opinia Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska - jednogtoénie, pozytywna.
Komisja zlozyta podziekowania dla forum gospodarczego ,Aktywne Koto” za udziat
w komisji. Przewodniczacy komisji M. Budny przekazal, Ze przedstawiciele forum
gospodarczego proszg o pozytywne przegltosowanie przedmiotowego projektu uchwaty

i monitorowanie postepu prac nad rewitalizacja.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gtosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.
Podczas gtosowania obecnych byto 19 radnych. Za podjeciem uchwaty opowiedziato sie 19
radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i nosi nr XL/395/2017.
Uchwata stanowi zatqcznik nr 43 do niniejszego protokotu.

Przewodniczqcy Artur Szafrarski ogtosit 10 minut przerwy w obradach sesji.
Ad 24. Podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate budzetu miasta Kota na 2017 rok.

Projekt uchwaty przedstawita pani Mariola Makowska - Skarbnik Miasta Kota. Pani
skarbnik omoéwita réwniez dodatkowe zmiany do projektu uchwaty.

Dodatkowe zmiany do projektu uchwaty stanowia zatacznik nr 44 do niniejszego

protokotu.

Odnosnie dodatkowych zmian dotyczacych realizacji projektu ,E-samorzqd narzedziem
partycypacji spotecznej i rozwoju ustug publicznych w Wielkopolsce” pani M. Makowska
zwrocita uwage, ze kwota minimalna niezbedna do zabezpieczenia w uchwale budzetowej
w roku 2017 stanowi 22.217,00 zt. Dodata, Zze w budzecie mamy kwote wyzsza tj.

51.006,00 z1, wiec sSrodki na ten moment sg wystarczajace.

Radny Marcin Janiak pytal, dlaczego przeznacza sie kwote 51.006,00 zt, a nie wspomniang

kwote minimalna.

Skarbnik M. Makowska wyjasnita, ze kwota 51.006,00 zt jest juz zabezpieczona w budzecie,

zmienia sie tylko klasyfikacja. Dodata, Ze radni pozostate Srodki moga zabezpieczy¢ na inny
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cel, jednak nie musza tego robi¢ w tym momencie, poniewaz ostateczne kwoty realizacji
projektu nie s3 jeszcze znane, gdyz gmina Kepna (bedaca liderem projektu) bedzie dopiero

przystepowata do przetargu.

Radny M. Janiak powiedzial, Ze wedtug niego celowym bytoby zabezpieczenie kwoty okoto

25 tys. zt i przeznaczenie pozostatej kwoty 26 tys. zt na jakis inny cel.

Opinia Komisji Budzetu i Finanséw - przewodniczacy komisji Tomasz Sobolewski
poinformowat o braku opinii komisji do przedmiotowego projektu uchwaty. Podkreslit,
Ze na posiedzeniu komisji, poza panig Skarbnik i panem Nuszkiewiczem, nie zjawit sie nikt

z 0s6b, ktére wnioskowaty o proponowane zmiany do budzetu.

Radny M. Janiak ztozyt wniosek o zdjecie z planu dochodéw kwoty 150 tys. zt w dziale 756
rozdziale 75624 (dywidendy) § 0740 (wptywy z dywidend). Przypomniat, Ze jest to juz
kolejny wniosek radnych o wycofanie tej dywidendy.

Radny T. Sobolewski ztozyt wniosek o zmniejszenie planu wydatkéw o kwote 7 tys. zt
w dziale 750 rozdz. 75023 § 6619 i zwiekszenie o te kwote planu wydatkéw w dziale 921
rozdz. 92118 § 2480.

Przewodniczacy rady poprosit radnego Janiaka o uscislenie ztozonego wniosku.

Radny M. Janiak powiedzial, ze wniosek brzmi jak wyzej, natomiast po stronie wydatkéw
analogicznie zmniejszeniu ulegng pozycje, na ktére srodki miaty pochodzi¢ ze zwiekszenia
planu dochodéw w zwigzku z otrzymang dywidenda z Miejskiego Zaktadu Energetyki

Cieplnej Sp. z 0.0. w Kole.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek radnego M. Janiaka. Za wnioskiem
opowiedziato sie 16 radnych i 3 osoby wstrzymaty sie od gtosu, wobec czego wniosek zostat
przyjety.

Przewodniczagcy Rady poddat pod gltosowanie wniosek radnego T. Sobolewskiego.
Za wnioskiem opowiedziato sie 17 radnych i 2 osoby wstrzymaty sie od glosu, wobec czego

wniosek zostat przyjety.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gtosowanie przedmiotowy projekt uchwaty po
dokonanych zmianach. Podczas gtosowania obecnych byto 19 radnych. Za podjeciem

uchwaty opowiedziato sie 18 radnych, nikt nie byt przeciw, 1 osoba wstrzymata sie od gtosu.

Uchwata zostata podjeta i nosi nr XL/396/2017.

Uchwata stanowi zatacznik nr 45 do niniejszego protokotu.
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Ad 25. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta na

lata 2017-2025.

Projekt uchwaty przedstawita pani Mariola Makowska - Skarbnik Miasta Kota. Pani
skarbnik omoéwita réwniez dodatkowe zmiany do projektu uchwaty.

Dodatkowe zmiany do projektu uchwaly stanowia zatacznik nr 46 do niniejszego

protokotu.

Skarbnik M. Makowska w nawigzaniu do wprowadzenia nowego przedsiewziecia pn. ,Najem
lokalu mieszkalnego przy ul. Rézanej 34/22 w Kole” na lata 2017-2019 wyjasnita, ze to
mieszkanie jest wynajmowane przez gmine miejska Koto na rzecz lokatoréw, ktérzy stracili

swoje mieszkanie w wyniku katastrofy, ktéra miata miejsce na ulicy Torunskiej.

Radna W. Obiata pytata, czy na to mieszkanie umowa najmu jest podpisywana z mozliwoScig

przedtuzenia najmu na kolejny rok.

Mariola Makowska powiedziata, Ze na ten moment jest umowa trzyletnia z mozliwoscia

wypowiedzenia.
Opinia Komisji Budzetu i Finanséw - pozytywna.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gtosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.
Podczas gtosowania obecnych byto 18 radnych, nieobecny byt radny Mariusz Budny.
Za podjeciem uchwaty opowiedziato sie 18 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat

sie od gtosu.

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i nosi nr XL/397/2017.

Uchwata stanowi zalacznik nr 47 do niniejszego protokotu.

Ad 26. Podjecie uchwaty w sprawie skargi Pana Michata P. Radnego Rady Miejskiej w Kole

na Burmistrza Miasta Kota.

Projekt uchwaty przedstawit pan Marcin Janiak - Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej.
Podkreslit, Ze uprawnionym organem do rozstrzygniecia w przedmiocie skargi radnego
Piaseckiego na bezczynno$¢ w sprawie o udostepnienie informacji publicznej Zgdanej
w trybie interpelacji jest wtasciwy sad, a nie rada miejska. Dodat, ze komisja otrzymata takie

opinie prawne w tej sprawie.

Radny M. Piasecki po zapoznaniu sie z uzasadnieniem projektu uchwaty Rady Miejskiej
w Kole z dnia 31 maja 2017 roku w sprawie skargi na dziatalno$¢ burmistrza miasta Kota

odczytatl nastepujace oswiadczenie:
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»Ires¢ uzasadnienia w/w uchwaly oraz dotgczona do niej opinia radcy prawnego Urzedu
w Kole sq nie na temat i w Zaden sposob nie rozstrzygajq istoty mojej skargi. Niezmiernie dziwi
mnie stanowisko radcy prawnego, ktéry w swojej opinii w Zaden sposéb nie odnosi sie do
gtéwnego zarzutu skargi, tj. naruszenia przez burmistrza miasta Kota artykutu 16 ustawy
o dostepie do informacji publicznej, tylko wywodzi o bezczynnosci organu w przedmiocie
mojego pisma, co podkreslam nie byto przedmiotem mojej skargi. Przypomne, iz w dniu 25
kwietnia 2017 roku ztozytem skarge na dziatalnos¢ burmistrza miasta Kota w przedmiocie
naruszenia przez niego artykutu 16 ustawy o dostepie do informacji publicznej tj.
niezachowania formy decyzji w przedmiocie odmowy udostepnienia mi Zqdanej informacji.
Powyzsze wigzato sie ze ztozonym przeze mnie w dniu 21 grudnia 2016 roku na sesji rady
miejskiej w Kole wnioskiem o udostepnienie informacji publicznej w przedmiocie podania
wysokosci nagréd rocznych przyznawanych naczelnikom Urzedu Miejskiego w Kole.
W zakresie powyzszego wniosku burmistrz udzielit mi odpowiedzi negatywnej tj. odméwit mi
zgdanej przeze mnie informacji. Odmawiajgc mi dostepu do w/w informacji burmistrz nie
zachowat wtasciwej formy tj. decyzji administracyjnej do czego zobowiqzuje go przywotany juz
przeze mnie artykut 16 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej, a zrobit to w zwyktej
formie bez jakiegokolwiek uzasadnienia. Majgc powyzsze na uwadze ztozytem do rady
miejskiej skarge na podstawie artykutu 227 kpa, gdyz burmistrz dopuscit sie w tym przypadku
razqcego naruszenia artykutu 16 ust. 1 wspomnianej ustawy. Zmierzajqc do meritum moja
skarga dotyczyta wtasnie naruszenia artykutu 16 ust. 1 tj. niezachowania formy decyzji
wymaganej przez ustawe przy odmowie udzielenia informacji. Przypomne, iz zgodnie
z artykutem 16 ust. 1 odmowa udostepnienia informacji publicznej przez organ wtadzy
publicznej nastepuje w drodze decyzji. Na uwage zastuguje zupetnie niezrozumiate stanowisko
zawarte w uzasadnieniu oraz opinii radcy prawnego, Ze jako, iz ztoZytem zapytanie
o informacje publiczng w trybie interpelacji powinienem wpierw wyczerpac tryb zawarty
w § 31 Statutu i nastepnie w przypadku wyczerpania tego trybu otwiera sie droga do ztoZenia
odrebnego wniosku o udzielenie informacji publicznej w trybie ustawy o dostepie do informacji
publicznej. W tym miejscu jestem zmuszony zwrdci¢ sie do radcy prawnego o podanie
podstawy prawnej, ktora nakazywataby mi najpierw wyczerpac tryb zawarty w akcie
podustawowym tj. statucie, a nastepnie dopiero skorzystac z prawa jakie przystuguje kazdemu
obywatelowi, nie tylko radnemu, w ustawie o dostepie do informacji publicznej. Prosze
odpowiedzie¢ i podac orzeczenie sqdowe, tezy z komentarzy, gtosy, ktore przyjmujq takq
interpelacje. Czy powyzsza interpelacja zawarta w uzasadnieniu uchwaly nie zostata

sporzqdzona tylko i wytgcznie na potrzeby burmistrza, by wmoéwi¢ mi przed radq
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i mieszkaricami, Ze nie mam racji. Pragne zwrdci¢ uwage, iz aktem prawnym normujgcym
zagadnienia zasad i trybu dostepu do informacji publicznej jest ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001
roku o dostepie do informacji publicznej. Ustawa cho¢ dopuszcza mozliwos¢é odmiennego
uregulowania zasad dostepu do informacji, to jednak tylko w drodze ustawowej, a nie
statutowej. Zgodnie z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 wrzesnia 2002 roku
regulacje statutowe dotyczqce zasad i trybu dostepu do informacji publicznej nie mogq
modyfikowa¢ zasad i trybu dostepu do informacji publicznej wynikajqgcych z podstawowego
aktu prawnego jakim jest ustawa o dostepie do informacji publicznej. W orzecznictwie sqdéw
administracyjnych przyjmuje sie, iz interpelacje radnego w przypadku, gdy dotyczy informacji
publicznej, nalezy traktowac jako wniosek o jej udzielenie. Zatem traktujqgc interpelacje
radnego dotyczqcq informacji publicznej jako wniosek o jej udostepnienie, winna ona zosta¢
jak kazdy inny wniosek pochodzqcy od kazdego Zqgdajqgcego zatatwiony w trybie i na zasadach
okreslonych w przepisach ustawy o dostepie do informacji publicznej. Zatem przepisy prawa
nie przyznajq organowi, do ktdrego wniosek zostat skierowany, Zadnej swobody
i uznaniowosci w tym zakresie. Dlatego twierdze, iz interpretacja poczyniona przez radce
prawnego Urzedu jest chybiona. Burmistrz udzielajgc mi odpowiedzi odmownej w przedmiocie
mojego zapytania naruszyt art. 16 ustawy o dostepie do informacji publicznej, gdyz nie wydat
w tym zakresie decyzji administracyjnej. Na koniec pragne jeszcze zwrdci¢ uwage,
iZ uzasadnienie uchwaty nie dotyczy mojej skargi. W tresci uzasadnienia uchwaty podano,
iz rada nie jest wtasciwa do zatatwienia mojej skargi, gdyz w przedmiocie bezczynnosci
organu przystuguje mi skarga do sqdu administracyjnego i tu prosze mi wskazaé, w ktérym
fragmencie moja skarga z dnia 25 kwietnia 2017 roku dotyczyta bezczynnosci burmistrza,
czy braku odpowiedzi w terminie. Podkreslam, iz przedmiotem mojej skargi byto dziatanie
burmistrza niezgodne z prawem tj. brak zachowania formy decyzji o przedmiocie odmowy
udzielenia mi zgdanej informacji. Moja skarga byta jasno i czytelnie napisana, doktadnie
przedstawiata zarzut naruszenia prawa przez Burmistrza, dlatego dziwie sie, iz burmistrz
i radca prawny nie potrafili wtasciwie zinterpretowac istoty skargi. Majgc na uwadze
powyzsze, zwracam sie do parnstwa radnych o niepodejmowanie w/w uchwaty oraz wnosze
0 ponowne rozstrzygniecie sprawy, gdyz uzasadnienie uchwaty w sposéb jednoznaczny
wskazuje, iz organ w ogdle nie odnidst sie do mojego zarzutu, ktérego dotyczy skarga,
tj. naruszenia artykutu 16 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej, a skoncentrowat
sie na sprawach, ktére nie byly przedmiotem mojej skargi tj. bezczynnosci organu i nie

udzielenia odpowiedzi w terminie. Nie mozemy dopusci¢ do sytuacji, w ktdrej nasze sprawy
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bedq zatatwiane uznaniowo bez zachowania nalezytej starannosci oraz interpretowane

w sposob korzystny tylko dla jednej ze stron”.

Radca prawny K. Mieksiak powiedziata, Ze nie kwestionuje obowigzku udzielenia informacji
publicznej. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze interpelacja jest odrebnie uregulowana i zupetnie
odrebnie jest uregulowany wniosek o udostepnienie informacji publicznej. Interpelacje
zostaly szczeg6towe uregulowane w § 31 statutu miasta, natomiast wnioski o udostepnienie
informacji publicznej w ustawie o dostepie do informacji publicznej. Pani Mieksiak zwrdécita
uwage radnemu, Ze powotuje sie na naruszenie przepisu ustawy o dostepie do informacji
publicznej (art. 16), a skarge ztozyt w trybie kodeksu postepowania administracyjnego na
podstawie artykutu 229. Zaznaczyta, Ze nie mozna mieszac tych trybow, poniewaz s3 one
odrebnie uregulowane. Jezeli chodzi o wnioski, ktére nie zostaly rozpatrzone, to ustawa
o dostepie do informacji publicznej jednoznacznie wskazuje, Ze jedynym organem
wiasciwym do rozpatrywania wszelkich skarg w tym trybie jest sad administracyjny, o czym
stanowi artykut 21 ustawy o dostepie do informacji publicznej cyt: ,Do skarg
rozpatrywanych w postepowaniach o udostepnienie informacji publicznej stosuje sie przepisy
prawa o postepowaniu przed sqdami administracyjnymi.” Oznacza to, Ze rada miejska nie jest
po prostu wilasciwa do tego, aby te skargi rozpatrywal, wilasciwe sa tylko sady
administracyjne. W tym znaczeniu podjecie uchwaty o uznaniu skargi za zasadng badz
odmowa uznania tej skargi za zasadng jest po prostu przekroczeniem kompetencji rady
miejskiej. Dodata, Ze nastgpito tutaj potaczenie trybu sagdowo-administracyjnego z trybem
typowo administracyjnym, podczas gdy stosujemy albo ustawe o dostepie do informacji
publicznej, albo kodeks postepowania administracyjnego. Dlatego jezeli powotujemy sie na
naruszenie przepisoéw ustawy o dostepie do informacji publicznej, to stosujemy tryb
przewidziany w tej ustawie. Natomiast interpelacja jest po prostu wezszym instrumentem,
ktoéry przystuguje radnym, jednak statut nie przewiduje sankcji formalno-prawnych za to,

Ze nie zostata udostepniona informacja w trybie interpelacji.

Radny T. Sobolewski pytat radce prawnego, co jest wazniejsze - interpelacja czy wniosek

o udostepnienie informacji publicznej.

Radca prawny Karolina Mieksiak odpowiedziata, Ze obie formy s3a tak samo wazne, od nas

zalezy z ktorego trybu chcemy skorzystac i jakie skutki osiggnac.

Radny T. Sobolewski zwrdécit uwage, Ze komisja rewizyjna podnosi, Zze wniosek zostat

ztozony w zlym trybie, poniewaz zostatl ztoZony w trybie interpelacji.
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Pani K. Mieksiak powiedziatla, Ze nawet gdyby przyja¢, Ze interpelacja moze zawierac
wniosek o udostepnienie informacji publicznej, to jednak skutek jest taki, ze do wniosku
nadal stosuje sie ustawe o dostepie do informacji publicznej, a nie kodeks postepowania
administracyjnego, co wprost wynika z ustawy. Dodala, Ze chcac w tym przypadku
skorzysta¢ z trybu zaskarzenia nalezato odwota¢ sie do ustawy o dostepie do informacji

publicznej, poniewaz jest to ustawa szczeg6lna w stosunku do KPA.
Radny T. Sobolewski pytat, jaka jest procedura, jesli organ odmawia udzielenia informacji.

Radca prawny K. Mieksiak odpowiedziata, ze jezeli przyjmujemy, iz wniosek dotyczy
informacji publicznej, to powinna by¢ wydana decyzja administracyjna, na ktora przystuguje

odwotanie.

Radny T. Sobolewski zwrdcit uwage, ze wtasnie jest mowa o tym, Ze nie zostata zachowana

forma decyzji o nie udzieleniu informacji.

Radca prawny K. Mieksiak powiedziata, Ze oczywiscie jest przepis stanowigcy o tym,
ze sktada sie odwotlanie, ale sktada sie je tez w trybie ustawy o dostepie do informacji

publicznej, a nie w trybie KPA.

Radny T. Sobolewski stwierdzil, Ze probuje sie te sprawe zawezi¢, a nie zauwaza sie, ze
ogoblnie jest problem z udzieleniem informacji. Dodat, ze radni sktadajg interpelacje i maja

problem z uzyskaniem odpowiedzi.

Radca prawny K. Mieksiak méwita, Ze nie kwestionuje tego, ze trzeba udziela¢ informac;ji
publicznych, bo sprawg oczywistg jest, Ze nalezy to czyni¢, tylko pozostaje kwestia tego, jaki
tryb bedzie zastosowany. Jesli mowa o naruszeniu przepisu 16 ustawy o dostepie do
informacji, to skutek jest taki, Ze siegamy po narzedzie przewidziane w artykule 21 tej

ustawy, czyli do sgdu administracyjnego.

Radny T. Sobolewski pytat, czy wtasciwym byto zachowanie organu w zakresie

nieudzielenia odpowiedzi radnemu Piaseckiemu.

Radca prawny K. Mieksiak powiedziata, ze jej zdaniem jest to informacja publiczna, ktora

podlega ujawnieniu i ktéra ostatecznie zostata udzielona.

Radny T. Sobolewski powiedziat, Ze informacja nie zostata udzielona, bo radny Piasecki

wnioskowat o co innego i komisja rewizyjna badata co$ innego.

Radca prawny K. Mieksiak nie zgodzita sie z radnym moéwiac, Ze radny Piasecki powiedziat,

Ze w ostatecznym rozrachunku dostat informacje.
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Radny T. Sobolewski powiedziat, Ze z tego co odczytat radny Piasecki, zrozumiat, Ze prosit
on o roczne nagrody naczelnikéw i takiej informacji nie otrzymat, a komisja napisata

w protokole, Ze radny informacje otrzymat. Radny stwierdzit, Ze jest to jakie$ kuriozum.

Radny M. Janiak powiedzial, Ze ma Swiadkéw z komisji rewizyjnej, ktérzy potwierdza, ze
pytal radnego Piaseckiego, czy uzyskat informacje i ten odpowiedzial, Ze otrzymat
odpowiedZ do ztoZonej interpelacji. Radny mdéwil, Ze komisja rewizyjna zajeta sie skarga
w sposOb wiasciwy, a w zwigzku z tym, Ze radny zarzucit burmistrzowi niezachowanie
formy decyzji w zakresie odmowy udostepnienia informacji publicznej, przystuguje mu
uprawnienie do ztoZenia skargi sadowo-administracyjnej, a nie na podstawie kodeksu
postepowania administracyjnego. Radny poinformowat, Ze w toku wyja$nien na posiedzeniu
komisji rewizyjnej burmistrz zobowiazat sie do uzupetienia odpowiedzi na interpelacje
radnego i udzielenia informacji do dnia 12 maja. Przypomniat radnemu Piaseckiemu, Ze ten
na kolejnym posiedzeniu komisji rewizyjnej potwierdzit otrzymanie takowej informacji nie
zglaszajac jakichkolwiek zastrzezen. Dodat, Ze w uzasadnieniu komisja rowniez wskazuje,
jaki jest sposob postepowania w przypadku nie udzielenia odpowiedzi na interpelacje.
Zgodnie z zapisami § 31 Statutu Miasta Kota radny moze zwrécic¢ sie do przewodniczacego
rady miejskiej o zobowigzanie burmistrza do niezwtocznego uzupetnienia odpowiedzi na
interpelacje. Przewodniczacy komisji rewizyjnej jeszcze raz podkreslit, Ze w opisanym

przypadku rada miejska nie jest wtadna do rozstrzygniecia skargi radnego.

Radca prawny K. Mieksiak zwrdécita uwage, ze radny powotuje sie na artykut 229 kodeksu
postepowania administracyjnego zaznaczajac, ze rada jest wtasciwa do rozpatrzenia skargi
w tym trybie ale tylko wtedy, jesli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej. W tym przypadku
jest przepis szczeg6lny tj. art. 21 ustawy o dostepie do informac;ji publicznej, ktory odsyta do
wlasciwego sadu administracyjnego. Dodata, Ze nie powinno by¢ tutaj watpliwosci, bo jesli
decydujemy sie na ten tryb, to kontynuujemy postepowanie w tym trybie i wéwczas ustawa

szczegbdlna wytgcza stosowanie ustawy ogolnej.

Radny T. Sobolewski zauwazyt, Ze skargi by nie byto, gdyby informacja radnemu
Piaseckiemu zostata udzielona. Stwierdzit, ze problem tkwi w tym, Ze organ ma problem
z biezgcym i pelnym udzielaniem informacji radnym na sktadane pisma. Dodal, Ze pism, na
ktére nie ma odpowiedzi jest wiecej, a oni teraz skupiajg sie na sprawach drugorzednych,
a mianowicie na tym, czy skarga zostata ztozona w dobrym trybie, a tak naprawde chodzi

o fakt nie udzielenia odpowiedzi.
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Pani K. Mieksiak powiedziata, Ze zanim ztozy sie skarge nalezy zbadac czy tryb ztozenia

skargi jest wiasciwy.

Radna W. Obiata pytata radce prawnego, czy radny moze ztozy¢ wniosek i interpelacje na

jednym dokumencie.

Pani K. Mieksiak odpowiedziata, Ze jej zdaniem moze tak by¢, tylko chodzi o zachowanie

odpowiedniego trybu.

Radna W. Obiata pytata, czy dobrze rozumie, zZe radny Piasecki nie powinien tej skargi ztozy¢

do komisji rewizyjnej, tylko powinien ztozy¢ jg do sgdu administracyjnego.

Pani K. Mieksiak odpowiedziata, ze doktadnie tak powinno by¢. Aby nie absorbowac organu,
ktory nie jest wtasciwy, radny od razu powinien skarge ztozy¢ do sadu. Jak juz wcze$niej
zaznaczyla - rada nie jest wtasciwa, Zeby zajmowac sie tg skargg, poniewaz przepis
szczegblny stanowi, ze w sprawach skarg w zakresie dostepu do informacji publicznej

kompetentny jest tylko sad.
Radna W. Obiata stwierdzita, Ze w takim razie tej uchwaty nie powinno by¢.

Pani K. Mieksiak odpowiedziata, Ze uchwata musi by¢, poniewaz skarga musi by¢

rozpatrzona.

Radna H. Musiatek zgodzita sie z wypowiedzig radnego Sobolewskiego w kwestii udzielania

odpowiedzi na interpelacje radnych.

Wiceburmistrz Elzbieta Modrzejewska powiedziata, Ze sa do dyspozycji radnych i beda
odpowiada¢ na stawiane =zapytania i interpelacje. Nadmienita, Zze w tej sprawie
zorganizowane zostato spotkanie z naczelnikami poszczegélnych wydziatéw w Urzedzie,
starajg sie to uporzadkowac, aby radni w jak najszybszym czasie otrzymywali odpowiedzi.
Prosita réwniez, aby radni informowali, jesli jakas odpowiedZ bedzie niejasna, czy niepeina,

aby mogli ja na biezgco uzupeinic.
Radna H. Musiatek wyrazita nadzieje, ze faktycznie to sie zmieni.
Przewodniczacy rady prosit o powr6t do przedmiotu uchwaty.

Radny S. Kuty podkreslit, ze komisja rewizyjna nie podwaza zasadno$ci tej skargi, bo skarga
jest zasadna, dlatego tez nigdzie w projekcie uchwaly nie jest napisane, ze skarga jest
niezasadna, tylko jest napisane, Ze jej rozpatrzenie nie nalezy do wiasciwosci rady miejskiej,

ani komisji rewizyjnej. Zaznaczyt, ze skarga byta przez komisje bardzo merytorycznie
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analizowana i wyrazit nadzieje, Ze wptynie ona na poprawe sytuacji w zakresie udzielenia

odpowiedzi radnym na sktadane interpelacje.

Radna E. Lewicka zwrdcita sie do radcy prawnego z zapytaniem, czy na skarge zlozong
w trybie artykutu 21 ustawy o dostepie do informacji publicznej jest 14 dniowy termin

udzielenia odpowiedzi, czy tez stosuje sie tryb dla interpelacji okreslony w statucie miasta.

Pani K. Mieksiak powiedziata, Ze nie rozumie pytania. Dodata, Ze przeciez skarge sktada sie
do sadu administracyjnego za posrednictwem organu, a sagd wyznacza termin posiedzenia

i nie ma okres$lonego terminu na udzielenie odpowiedzi przez sad.
Radny M. Janiak wtracit, Ze radnej chodzito nie o skarge, tylko o interpelacje.
Radna E. Lewicka potwierdzita, Ze chodzito jej o interpelacje.

Pani K. Mieksiak odpowiedziata, Ze w przypadku interpelacji nie ma ustawowych terminéw,
a te kwestie reguluje statut. W naszym przypadku statut miasta Kota stanowi, ze odpowiedzi
na interpelacje udziela sie w terminie 21 dni od ztozenia interpelacji, z mozliwoscia - po
uptywie tego terminu - zgtoszenia zastrzezen i prosby do przewodniczgcego rady o to, azeby
ponaglit organ wykonawczy do udzielenia informacji. Natomiast ustawa o dostepie do
informacji publicznej stanowi, Ze termin na udzielenie informacji publicznej w zasadzie jest
14-dniowy, a po tym terminie przystuguje uprawnienie do ztozenia skargi do sadu

administracyjnego.

Radna E. Lewicka pytata, czy to oznacza, ze jesli ztozy interpelacje w trybie artykutu 21

ustawy o dostepie do informacji publicznej . ..

Pani K. Mieksiak przerwata radnej moéwiac, ze nie ma interpelacji w trybie art. 21 ustawy
o dostepie do informacji publicznej. Jeszcze raz podkreslita, ze interpelacje sktada sie
w zupetnie innym trybie, ktéry przewiduje inne terminy na udzielenie odpowiedzi
i zupetie innym trybem jest tryb ustawowy, dlatego nie mozna taczy¢ tych dwoch

rozwigzan.

Radny T. Sobolewski powiedziat, Ze jesli ztozy na sesji wniosek o udzielenie informacji
publicznej w punkcie ,interpelacje”, to uwaza, ze powinien by¢ zachowany 14-dniowy
termin udzielenia odpowiedzi, tak jak w przypadku wniosku kazdego innego mieszkanca.
Radny dodal, ze piszac interpelacje powotuje sie na statut miasta Kota oraz na ustawe
o dostepie do informacji publicznej i zapytat, jaki woéwczas obowigzuje termin udzielenia

odpowiedzi -14-czy 21-dniowy.
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Pani K. Mieksiak powiedziata, Ze radnym przystuguja dwa tryby i musza zdecydowac,
z ktorego tryby chcg skorzystac - czy z trybu przewidzianego w statucie miasta, czy z trybu
przewidzianego w ustawie o dostepie do informacji publicznej. Zauwazyta, Ze tgczenie obu
tych trybéw determinuje pewne komplikacje, nieporozumienia i niepotrzebne spory,
a zwazywszy, Ze sg dwa terminy i dwa tryby do rozpoznania, warto zastanowic sie, z ktérego
tryby skorzystaé. Zdaniem pani Karoliny Mieksiak je$li jest interpelacja z zastrzeZeniem
o potraktowanie jako wniosku, to powinno to by¢ potraktowane jako wniosek w trybie
dostepu do informacji publicznej, poniewaz jest to ustawowe uprawnienie, a nie jakie$
wewnetrzne, statutowe. Przy czym zaznaczyla, Ze jest to tylko jej opinia i nie przesadza, Ze

tak bedzie, dlatego najlepiej wybrac jeden tryb zapytania o informacje.

Radny T. Sobolewski zapytat, czy jesli sktada wniosek o udostepnienie informacji publicznej

w punkcie ,interpelacje”, to obowigzuje 14-dniowy termin udzielenia odpowiedzi.
Pani K. Mieksiak odpowiedziata, ze tak.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gltosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.
Podczas gtosowania obecnych byto 19 radnych. Za podjeciem uchwaty opowiedziato sie 5

radnych, 9 os6b byto przeciw, 5 0s6b wstrzymato sie od gtosu.

Wobec powyzszego uchwata nie zostata podjeta.

Projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 48 do niniejszego protokotu.

Ad 27. Podjecie uchwaty w sprawie skargi Pana Tomasza P. Dyrektora Zespotu Szk6t w Kole

na Burmistrza Miasta Kota.
Projekt uchwaty przedstawit radny Marcin Janiak - Przewodniczacy Komisji Rewizyjne;j.

Radna E. Baryta przypomniata, Ze interpelowata na poprzedniej sesji w sprawie obnizenia
dodatku motywacyjnego dyrektorowi Zespotu Szkét w Kole i zapytata, czy burmistrz
obnizajac dodatek motywacyjny nie powinien uzasadni¢ swojej decyzji. Radna nadmienita,
ze zgodnie z regulaminem dodatkéw do wynagradzania dla nauczycieli, uchwalonym przez
rade miejska, dziatania burmistrza powinny by¢ konsultowane ze zwigzkami zawodowymi.
Radna w swej interpelacji pytata, na jakiej podstawie burmistrz obnizyt dyrektorowi ZS nr 2
w Kole dodatek motywacyjny, w dodatku bez opinii zwigzkéw zawodowych. Radna
przytoczyta odpowiedz, jaka otrzymata w tej sprawie: ,Burmistrz podjqt decyzje zgodnie
z obowiqzujqcymi przepisami prawa”. Radna dodata, Zze rozumie, ze burmistrz ma takie
uprawnienia, jednak uwaza, Ze nie zostata zachowana droga stuzbowa, poniewaz burmistrz
nie uzasadnit swojej decyzji.
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Radca prawny K. Mieksiak odpowiedziata, Ze to jest decyzja uznaniowa, a uzasadnienie jest

zawsze pozadane, azeby przekona¢ drugg strone. Dodata, Ze nie zna tej sprawy.

Przewodniczacy Artur Szafranski poddat pod gltosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.
Podczas glosowania obecnych byto 18 radnych, nieobecny byt radny T. Sobolewski.
Za podjeciem uchwaty opowiedziato sie 9 radnych, 6 oséb byto przeciw, 3 osoby wstrzymaty

sie od gtosu.

Uchwata nie zostata podjeta i nosi nr XL/398/2017.

Uchwata stanowi zatacznik nr 49 do niniejszego protokotu.

Ad 28. Informacja Przewodniczacego Rady Miejskiej w Kole o ztoZzonych w okresie

miedzysesyjnym interpelacjach.

Przewodniczacy Rady poinformowat, Ze w okresie miedzysesyjnym wptynety nastepujace
interpelacje:
1) interpelacje radnej T. Brzoskiej w sprawie:
— zakupu i ustawienia stotu betonowego posiadajacego plansze do gry w szachy
i chinczyka przy placu zabaw Nivea;
— reklamacji urzadzen sitowni zewnetrznej na ul. Dgbrowskiego przy placu Nivea.

Interpelacje radnej stanowia zatacznik nr 50 do niniejszego protokotu.

2) interpelacje radnej W. Obiaty w sprawie:
— wykonania zjazdu dla wézkéw przy schodach pomiedzy chodnikiem budynku
Kolejowa 32, a chodnikiem ulicy Opatki;
— wymiany hydrantéw i oznakowania ich na osiedlu Kolejowa Nowa.

Interpelacje radnej stanowia zatacznik nr 51 do niniejszego protokotu.

Ad 29. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Wiceburmistrz E. Modrzejewska w imieniu Burmistrza zaprosita radnych na spotkanie
przed czerwcowa sesja, na ktérym postarajg sie odpowiedzie¢ na wszystkie interpelacje
i zapytania radnych. Poinformowata, ze na dzisiejsze interpelacje odpowiedzi zostang
udzielone w formie pisemnej. Dodata, Ze roéwniez poinformujg radnych w przedmiocie

procedowanych obecnie wnioskéw.
Ad 30. Wolne gtosy i wnioski.

Przewodniczacy A. Szafranski poinformowat, ze Orkiestra Deta OSP Koto w dniu 21 maja
2017 roku brata udziat w III Festiwalu Orkiestr Detych w Konopiskach. Na 9 orkiestr

biorgcych udziat w festiwalu nasza orkiestra zajeta drugie miejsce, a dyrygent Krzysztof
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Litynski otrzymal tytut najlepszego dyrygenta festiwalu. Przewodniczacy rady

poinformowat o obchodach 115-lecia dziatalnosci OSP Koto, ktére odbeda sie w czerwcu,

i na ktdre zapraszat w imieniu prezesa OSP Koto.

Przewodniczacy Rady zapoznatl radnych z pismami, jakie wptynety do Biura Rady w okresie

miedzysesyjnym:

pismo Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu przekazujace uchwate wyrazajaca
opinie o mozliwosci sfinansowania deficytu budzetu miasta Kota;

pismo Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu przekazujace uchwate wyrazajaca
opinie o przedioZonym przez Burmistrza Miasta Kota sprawozdaniu z wykonania
budzetu miasta za 2016 rok;

pismo dyrektora Zespotu Szkét nr 2 w Kole w sprawie realizacji niezbednych do
prawidtowego funkcjonowania szkoty remontéw - remontu schodéw oraz dachu
budynku szkolnego;

uchwata Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu stwierdzajaca,
ze uchwata nr XXXVII/362 /2017 Rady Miejskiej w Kole z 29 marca 2017 roku w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Kota na lata 2017-2025, zostata
podjeta z naruszeniem przepiséw prawa, jednak uznaje, ze naruszenie to ma charakter
nieistotny;

pismo Regionalnej Izby Obrachunkowej zawiadamiajgce o zmianie terminu do usuniecia
nieprawidtowosci w uchwale Nr XXXVII/361/2017 Rady Miejskiej w Kole na dzien 31
maja 2017 r,;

rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego stwierdzajagce niewazno$¢
uchwaty nr XXXVII/359/2017 Rady Miejskiej w Kole z dnia 29 marca 2017 roku
w sprawie przystapienia do sporzgdzenia Gminnego Programu Rewitalizacji Miasta Kota
nalata 2017-2020 - ze wzgledu na istotne naruszenie prawa;

pismo Powiatowego Zarzadu Drég w Kole do wiadomos$ci Rady Miejskiej dotyczace
zainteresowania sie skrzyzowaniem ulic Klonowej na potaczeniu jej powiatowej
i miejskiej czeSci wraz ze zgtoszeniem wystepujacych probleméw;

pismo mieszkanca ulicy Zawadzkiego z prosba o zmiane planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Kota w rejonie ulic: Torunska, Sienkiewicza, Jana Pawta II,
Kolejowa;

pismo mieszkancéw ulicy Krasickiego proponujacych zachowanie nazwy ,Krasickiego”,

a zmiane imienia z ,Janka” na ,Ignacego”;
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— pismo mieszkancéw ulicy Buczka proponujacych na patrona ulicy dr-a J6zefa Muijte;

— pismo pana Damiana Sakwy z prosbg, aby przy okazji zmian nazw ulic w mieScie Kole
wzig¢ pod uwage jako jednego z nowych patronéw Andrzeja Tadeusza Bonawenture
gen. KoSciuszke;

Pismo mieszkanca stanowi zatacznik nr 52 do niniejszego protokotu.

— pismo mieszkancéw ul. Energetycznej zwracajacych sie z prosba o uchwalenie uchwaty
w sprawie zmiany wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urzadzen wodociggowych
i urzadzen kanalizacyjnych;

— pismo Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu wystosowane - po zapoznaniu sie
z uchwata nr XXXVIII/385/2017 Rady Miejskiej w Kole z dnia 26 kwietnia 2017 r.
w sprawie zmiany WPF miasta Kota - w ramach prowadzonej dziatalnosci informacyjno-
instruktazowej z prosba o dokonanie analizy poprawnosci Wieloletniej Prognozy
Finansowej we wskazanym w piSmie zakresie;

— pismo Zarzadu Miejskiego Zaktadu Gospodarki Odpadami Komunalnymi sp. z o. o.
w Koninie m.in. w sprawie oceny stopnia nalezytego wykonania obowigzkéw
okreslonych w umowie na $wiadczenie ustug w zakresie odzysku i unieszkodliwiania
odpad6éw komunalnych;

— pismo Powiatowego Zarzadu Dréog w Kole do wiadomosci Rady Miejskiej informujacego
o niezgodnym z wuchwala w sprawie ustalenia strefy platnego parkowania
wykorzystaniem miejsc parkingowych na ul. Torunskiej;

— pismo Powiatowego Zarzadu Drég w Kole do wiadomos$ci Rady Miejskiej wnoszacego
o zwrdcenie uwagi wykonawcy, aby zamiatarki stosowane na ulicach w mies$cie Kole

byty wyposazone w sprawnie dziatajace urzadzenia do zraszania zbieranego materiatu.

Radna W. Obiata pytata, czy na wspomnianym spotkaniu przed sesja otrzymaja odpowiedzi

na wszystkie zapytania i interpelacje, w tym te zalegte.

Wiceburmistrz E. Modrzejewska powiedziata, Ze postara sie speini¢ wszystkie zobowigzania

wobec radnych.

Radna W. Obiata powiedziata, Zze w poprzedniej kadencji byt taki dobry zwyczaj udzielania
krétkich i rzeczowych odpowiedzi na interpelacje radnych przez 6wczesnego burmistrza

i naczelnikéw na sesji.

Wiceburmistrz E. Modrzejewska powiedziala, Ze jezeli bedzie taka mozliwo$¢, to rowniez
odpowiedzi beda w taki sposéb udzielane, natomiast odpowiedzi pisemne beda

przygotowywane na bardziej skomplikowane interpelacje.
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Radna W. Obiata prosita o dezynfekcje pojemnikéw na odpady ustawionych w wiatach

$mieciowych oraz pojemnikéw tzw. ,,dzwondédw” stojacych obok wiat.

Wiceburmistrz E. Modrzejewska ponownie zapraszata radnych na spotkanie dodajac, ze

o terminie spotkania zostang poinformowani w miare wczes$nie;j.

Radna W. Obiata pytata, czy na swoje interpelacje i zapytania dostanie odpowiedzi na

pisSmie, bo by¢ moze nie bedzie mogta by¢ na wspomnianym spotkaniu.
Wiceburmistrz E. Modrzejewska odpowiedziata, ze tak.

Radna E. Baryta nawiazujac do pism, jakie wptynely w sprawie zmian nazw ulic
poinformowata, Ze razem z radng Brzoska réwniez ztozyty takie pismo, jednak nie zostato
one wymienione przez przewodniczgcego rady. Radne w pi$mie proponowaty, aby obecnie

zmieniane nazwy ulic otrzymaty nazwiska os6b zwigzanych z miastem Koto.

Przewodniczacy rady przyznat, Ze takie pismo wptyneto i dodal, ze z pewnoscig byto ono

przedmiotem obrad komisji prawa i porzadku publicznego.

Radna T. Brzoska nawigzata do nurtujacego ja artykutu na temat wygladu kolskiej Staréwki,
jaki ukazat sie na stronie internetowej miasta Kota i odczytata jego fragment: ,W krédtce
ruszq réwniez zauwazalne juz dla wszystkich prace budowlano-renowacyjne kamienicy
znajdujqcej sie przy ul. Stary Rynek-Jasna, tj. po bytym hotelu Polonia. Na dzien dzisiejszy
gmina miejska Koto jest wtascicielem dziatki, na ktérej znajduje sie kamienica. Po zakoriczeniu

prac znow bedzie ona ozdobq architektonicznq naszego miasta.”

Wiceburmistrz E. Modrzejewska powiedziata, Ze jest to przejezyczenie wyjasniajac, zZe
gmina miejska Koto nie jest wiascicielem, a na stronie internetowej pojawito sie juz

sprostowanie i to zdanie zostato usuniete.

Radna T. Brzoska zauwazyta, Ze jednak mieszkancy przeczytali juz btednag informacje
i dodata, ze jesli ukazuje sie btedna informacja, to nalezatoby poda¢ sprostowanie do

publicznej wiadomosci, a nie tylko poprawic¢ btagd w artykule.

Obrady sesji o godz. 18.55 opuscit radny Mariusz Budny pomniejszajqc liczbe cztonkéw Rady

biorqcych udziat w obradach sesji do 18 0séb

Radny M. Janiak nawigzat do projektu uchwaty w sprawie skargi radnego Piaseckiego na
Burmistrza zaznaczajac, Ze innej decyzji w przedmiocie skargi komisja rewizyjna nie bedzie

mogta podja¢, poniewaz skarga dotyczy naruszenia artykutu 16 ust. 1 ustawy o dostepie do
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informacji publicznej, a rada miejska nie jest wtadna zajmowac sie tg sprawg, tylko sady

administracyjne i to jest meritum sprawy.

Radna E. Baryla powiedziata, Ze moze komisja rewizyjna jest wiadna, azeby przekazac

sprawe do sadu.

Radny M. Janiak podkreslit, ze w uzasadnieniu do projektu uchwaty, jednoznacznie zostato
wskazane, kto jest wtadny w tym przypadku i sg to sady administracyjne, tak samo jak

w przypadku skargi dyrektora Tomasza Ponieckiego.

Radny M. Piasecki poruszyt kwestie dostepu radnych do teczki z korespondencja
przewodniczacego rady informujac, Ze w biurze rady odméwiono mu dostepu do tych pism.
Radny pytal przewodniczacego rady, czy ma prawo do Kkorzystania z tej teczki

i zapoznawania sie z pismami, ktére wptywaja do przewodniczacego.

Przewodniczacy A. Szafranski powiedziat, ze wszelka korespondencja, ktéra wptywa do
biura rady jest do wgladu i dyspozycji radnych. W przypadku kserowania pism przez

poszczegblnych radnych, prosit tylko o odnotowywanie tego faktu.

Radny M. Piasecki poruszyt temat wyrokéw sadowych i zawartych ugdd, ktére obcigza
budzet miasta. Przypomnial, Zze kiedy na sesji rozmawiali o pozwie pana Pogody, bytego
prezesa najpierw MZUK-u, a potem MZEC-u, ztozonym w zwigzku z jego zwolnieniem
z pracy, burmistrz zapewniat, Ze nie beda wyptacone zadne pieniadze z tego tytutu, a teraz
okazuje sie, Ze bedzie trzeba wyptaci¢ 39 tys. zt. Radny nadmienit, Ze burmistrz, czy spétka
na pewno ztozy apelacje, ale jak do tej pory zauwazyt, Ze wszystkie apelacje sa na niekorzys¢
Urzedu Miejskiego, a mato tego, te wszystkie apelacje generujg dodatkowe koszty, w tym
koszty obstugi prawnej. Radny powiedziat, Ze najbardziej kontrowersyjng sprawa byto
zwolnienie pracownicy Urzedu Miejskiego, ktéra byta juz w okresie ochronnym
przedemerytalnym, mato tego, byla jeszcze na zwolnieniu chorobowym, a mimo to zostata
zwolniona z pracy. Poinformowat, ze w tej sprawie zawarta zostata ugoda. Radny podat
kolejne przyktady zwolnien, w tym pani dyrektor i pracownicy Miejskiego Domu Kultury
oraz dyrektora Muzeum Technik Ceramicznych. Wspomniat ré6wniez o rozwigzaniu umowy
o prace z pracownikiem urzedu na poczatku kadencji, ktory otrzymal wypowiedzenie
niezalezne od pracownika, skrocony okres wypowiedzenia z trzech miesiecy na jeden
miesigc i 15 tys. zt tytutem odszkodowania. Radny zauwazyt, ze wiele spraw jest jeszcze
w toku. Powiedzial, Ze przerazaja go koszty, jakie bedzie trzeba ponies¢ tytutem
zasadzonych odszkodowan i zauwazyl, Ze jeSli zostang one wyptacone z budzetu miasta,

to odbedzie sie to kosztem inwestycji. Radny przypomnial, ze burmistrz wielokrotnie
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zaznaczal, ze decyzje kadrowe, to sg wylacznie jego kompetencje, a nie rady, dlatego jego
zdaniem konsekwencje powinny ponosi¢ osoby, ktére podejmowaty decyzje o bezprawnych
zwolnieniach. Radny dziwit sie méwiac, Ze przeciez zwolnienia musial opiniowa¢ radca
prawny, a nie tylko kadrowiec i musiaty by¢ uzasadnienia tych zwolnien. Nadmienit, ze -
z tego co wiedza - uzasadnienia byty kuriozalne i nie ma sadu w Polsce, ktéry sie podpisze
pod tymi uzasadnieniami. Radny prosit o gtebokg analize i przemys$lenie tego wszystkiego,
bo w jego mniemaniu jest to marnotrawienie publicznego majatku i dziatanie na szkode
gminy. Radny wspomniat jeszcze o prezesie MZEC-u zwolnionym w okresie ochronnym
przed emerytura, ktéremu réwniez bedzie trzeba wyptaci¢ nalezne wynagrodzenie, czym
obcigzona zostanie spétka. Radny zwrdcit uwage, zZe spotke utrzymuja mieszkancy, ktorzy
ptaca za ciepto, a Ze s3 to nieprzewidziane wydatki, to przetozy sie to na koszty ciepta.
Radny prosit o przeanalizowanie tego tematu oraz, zeby radni mieli to wszystko na uwadze,

kiedy burmistrz bedzie proponowat zmiany do budzetu.
Przewodniczqcy rady ogtosit 5 minut przerwy w obradach sesji.

Po wznowieniu obrad w sesji uczestniczyto 17 radnych - obrady sesji opuscit przewodniczqcy

Artur Szafranski.

W zwiqzku z powyzszym prowadzenie obrad sesji przejqt wiceprzewodniczqcy rady Mariusz
Hanefeld.

Radna I. Nuszkiewicz odniosta sie do stéw radnego Piaseckiego méwiac, ze oprécz kosztow,
ktére wynikaja z ptaconych odszkodowan, muszg jeszcze doliczy¢ Kkoszty zwigzane

z korzystaniem z ustug wszelkich firm konsultingowych.

Radna E. Lewicka poinformowata, Ze odbyto sie posiedzenie komisji prawa i porzadku
publicznego, na ktérym byty rozpatrywane wnioski mieszkancéw dotyczace zmian nazw
ulic w zwigzku z ich dekomunizacja. Zaznaczyta, ze komisja uwzglednita przede wszystkim
gltosy mieszkancow tych ulic i uzgodnita, Ze: ulica (Janka) Krasickiego pozostanie ulica
Krasickiego, ulica (Mariana) Buczka pozostanie ulica Buczka (Karola), ulica Fornalskiej
otrzyma nazwe Ostrowskiego, ulica Oliskiewicza otrzyma nazwe Bernarda Buszy. W kwestii
ulicy Zawadzkiego poinformowata, ze mieszkancy chcg pozostac przy tej nazwie, tylko jest
dylemat, czy patronem ulicy bedzie Aleksander czy Wactaw Zawadzki, dlatego te kwestie

pozostawiono do rozstrzygniecia mieszkancom ulicy Zawadzkiego.

Radny S. Kuty odnidst sie do kwestii wyptacanych odszkodowan méwiac, Ze coraz wiecej

spraw sadowych zostaje zakonczonych. Radny przypomniat, Ze kiedy w niedalekiej
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przesztos$ci rozmawiali z burmistrzem, ten zapewniat, Ze nic nie bedzie wyptacane, a okazuje
sie jednak inaczej. Radny powiedzial, ze kiedy zobaczyt informacje o sprzedazy budynku po
bytym przedszkolu na ul. Szkolnej, to pierwsze co mu sie nasuneto to to, Ze pieniadze z tej

sprzedazy niestety zostang przeznaczone na odszkodowania.

Radna T. Brzoska méwita, na co mozna by przeznaczy¢ srodki wyptacane na odszkodowania
wymieniajac niektére z interpelacji jakie sktadata, a dotyczace m.in. ustawienia stotu
betonowego do gry w szachy przy placu Nivea, czy zakupu urzadzenia stuzacego do pomiaru
promieniowania, ktory jest niezbedny na Kaliskim Przedmie$ciu. Nadmienita, ze zakup
takiego urzadzenia, czy stotu do szachéw to koszt w granicach 3-3,5 tys. zi, czyli tyle, co
koszt jednej sprawy sadowej. Przypomniata, Ze interpelowata réwniez w sprawie budowy
chodnika do placu Nivea i zakupu urzadzenia zabawowego dla dzieci niepelnosprawnych,
jednak otrzymywata odpowiedzi negatywne wskazujgce na brak zabezpieczonych $srodkéow
finansowych w budzecie na w/w cele. Radna wspomniata, ze w ubieglym roku zostato
wydane 8 tys. zt na opracowanie kwestionariusza oceny okresowej dla pracownikow
Urzedu Miejskiego w Kole wraz z warsztatami wdrazajacymi, jednak kwestionariusz w ogole
nie zostat wdrozony, a 1 sierpnia wydane zostalo zarzadzenie Burmistrza miasta Kota
w sprawie ustalenie kryteriéw oceny pracownikéw Urzedu Miejskiego w Kole. Radna
podsumowata, Ze bezpodstawnie zostalo wydatkowane 8 tys. zi, ktére mozna byto
wydatkowac na wiele innych rzeczy, czasem drobnym, ale jakze przydatnych i stuzacych
catemu spoteczenstwu. Radna wspomniata rowniez o kwocie prawie 20 tys. zt niepotrzebnie
wydanych na system odbioru odpadéw komunalnych od wtascicieli niezamieszkatych, ktéry
ostatecznie nie zostal wprowadzony. Radna mowita, ze bulwersujace jest to, ze tak
bezpodstawnie wydaje sie pienigdze na wyptate odszkodowan i wiele innych rzeczy,
a mozna by je spozytkowa¢ w zupeinie inny sposoéb i zrobi¢ co$ pozytecznego dla miasta,
realizujgc interpelacje i wnioski radnych. Radna przytoczyta fragment artykutu ze strony
internetowej dotyczacy ztozenia 10 marca wniosku na zadanie polegajgce na utworzeniu
Dziennego Domu Opieki ,Senior +” w Kole: ,W zwiqgzku z tym burmistrz zwrdcit sie do
Ministerstwa Kultury o uzyczenie budynku po bylym Liceum Plastycznym w Kole przy
ul. Powstancow Wielkopolskich 4, placowki znajdujgcej sie w centrum miasta, ktéra idealnie
nadaje sie pod to zadanie. Po uzyskaniu akceptu ministerstwa, ogtoszeniu naboréw i napisaniu
wniosku pozostat tylko czas oczekiwania na ocene wraz z decyzjq ostatecznq o przyznaniu.”
Radna prosita o kopie pisma skierowanego do Ministerstwa Kultury i pisma zwrotnego

wyrazajgcego akcept ministerstwa.
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Radny T. Sobolewski méwit, Ze temat odszkodowan to temat znany, ciezki i niewygodny, bo
za tymi odszkodowaniami stoi ludzka krzywda i cierpienie. Odniést sie do dzisiejszych
zmian w budzecie, gdzie byla propozycja przeznaczenia S$rodkéw pochodzacych
z dywidendy, czyli zysku wypracowanego przez Miejski Zaktad Energetyki Cieplnej m.in. na
dziatalno$¢ domu kultury. Radny zaznaczyt, Ze $rodki pochodzace z dywidendy sa
pieniedzmi nalezacymi do spo6tki i rada miejska nie wyraza zgody na to, aby z tych srodkéw
byty tatane ,dziury” w budzecie, poniewaz pienigdze, ktéra wypracowata spétka - jedna
z lepszych w mie$cie - powinny zosta¢ przeznaczone na zadania inwestycyjne spo6tki. Radny
przypomniat przy tym, ze spétka stoi przed wyzwaniem rozbudowy sieci cieptowniczej.
Radny moéwit, Ze nie bedzie zgody rady miejskiej na wyptate odszkodowan i ugody. Dodat,
ze mieszkancy réwniez sg przeciwni, aby z ich podatkéw byty pokrywane btedne decyzje.
Konczac radny powiedziat, Ze nie o takie standardy walczyli i nie takie standardy wybrali

mieszkancy w 2014 roku.

Radna U. Polewska przypomniata, ze byta jedna z pierwszych oséb, ktére wypowiadaty sie
na temat zwolnien, i nie jedyng. Radna méwita, ze kazdy boi sie utraty pracy i dodata, ze
kiedy tracimy prace, tracimy nie tylko stabilnos$¢, ale tez tracimy wiezi spoteczne. Radna
powiedziata, ze wyroki sa na korzys¢ osob, ktore stracity prace przy czym zaznaczyta,

ze zaden wyrok sadu i zadne pienigdze nie zwrdca tym zwolnionym osobom dobrej opinii.

Radna E. Tamborska zgodzita sie ze wszystkimi zarzutami, ktére byty podnoszone
w zwigzku ze zwolnieniami. Dodata, Ze odszkodowania to jest to odrebny temat. Odnoszac
sie do zwolnien dyscyplinarnych z art. 52 radna stwierdzita, Ze nie trzeba by¢ prawnikiem,
wystarczy by¢ zwyktym pracownikiem kadr, aby zdawac sobie sprawe z tego, kiedy ten
artykut moze by¢ zastosowany. Zaznaczyta, Ze szkode moralng, jaka zostata wyrzadzona
zwolnionym osobom, trudno jest naprawi¢ i jako przyktad podata bylego prezesa
Wodociagéw, pana Jacka Klukaczynskiego. Zwrdcita uwage, ze burmistrz nigdy nie ukrywat
tego, co mysli o ludziach zwalnianych, na co dowodem byty udzielane wywiady, czy artykuty
w prasie. W kwestii swojej przynaleznos$ci partyjnej radna zapewniata, Ze chcieli dobrej
zmiany, ale nie byto zgody i przychylnosci na tego typu dziatania i prosita, aby nie obcigza¢
dziataniami burmistrza catej partii. Dodata, Ze byly interwencje zar6éwno posta, jak
i cztonkéw partii, ktérzy probowali przekona¢ burmistrza, Ze nie wolno postepowaé w ten
sposéb. Radna moéwita, ze mieszkancy oczekuja wyjasnien w kwestii odszkodowan, bo
przeciez rada nie miala na to wptywu, to bylty decyzje burmistrza, a szkody s3 teraz

w setkach tysiecy. Radna przypomniata, Ze kiedy na sesji w projekcie zmieniajagcym budzet

58



zaproponowane zostaly pienigdze na odszkodowania, rada nie przegtosowata tych zmian,
ale te koszty i tak beda musialy zosta¢ poniesione, bo przeciez nikt nie zwolni spétek, ani
urzedu miasta z obowigzku wyptaty tych odszkodowan. Dodata, ze koszty z tego tytutu
powinien ponies¢ ten, kto zawinit. Radna nawigzata do sprawy modernizacji stacji
uzdatniania wody i firmy, ktora ja przeprowadzata. Radna pytata naczelnika Siwinskiego,
czy ma jakie$ informacje na ten temat, bo w ostatnim piSmie firma grozita, Ze sprawa
zostanie skierowana na droge sadowa, jesli nie otrzyma pieniedzy za wywigzanie sie

Z UMOWyY.
Naczelnik R. Siwinski pytat radna, czym ta firma sie zajmuje.

Radna E. Tamborska powiedziata, ze chodzi o firme Hydro-Marco, ktéra przeprowadzata

modernizacje stacji uzdatniania wody.
Naczelnik R. Siwinski odpowiedzial, Ze niestety nie zna tej sprawy.

Radna E. Tamborska nawigzata do informacji z dziatalno$ci miedzysesyjnej, w ktdrej
napisano, ze: ,W toku jest przyjmowanie deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi od wtascicieli nieruchomosci niezamieszkatych” i pytata, czy nie jest

to ta sama sprawa, ktora juz uchylali.

Wiceprzewodniczacy M. Hanefeld zgodzit sie z radng, ze by¢ moze wkradt sie btad pisarski,

jednak nalezatoby to przeanalizowac¢ z merytorycznym wydziatem.

Radna E. Tamborska pytata radnego Hanefelda, czy jako pracownik Wodociggéw wie co$ na

temat wczes$niej wspomnianej firmy.

Wiceprzewodniczacy M. Hanefeld odpowiedzial, ze sprawa ujecia wody i relacji miedzy
firmg, a spoétka jest tak ztozona, ze mysli, iZ na spotkaniu, o ktérym wspominata

wiceburmistrz, burmistrz bedzie mogt co$ wiecej powiedzie¢ na ten temat.

Radny F. Olejniczak miat uwagi do przewodniczacego rady, ze nie skorzystat z opinii
obecnego na sesji pana Roberta Gajdy, przedstawiciela forum gospodarczego, podczas
omawiania uchwaty dotyczacej rewitalizacji. Stwierdzit, ze réwniez popeiniono nietakt,
kiedy przerwano radnej Tamborskiej wypowiedZ i nie pozwolono jej dokonczy¢. Radny
nawigzat do dywidendy od MZEC-u, na przyjecie ktorej rada nie wyrazita zgody i powiedziat,
ze pierwszy raz spotkat sie w tym samorzadzie z takg sytuacja, azeby podlegte jednostki,
byly zobowigzane do przekazywania dywidendy miastu. Podkreslit, Zze rada zawsze
wychodzita z inicjatywg pozostawienia dywidendy w gestii sp6tki. W przekonaniu radnego

bledem jest zgdanie od spétki wptaty dywidendy do budzetu miasta, poniewaz winna ona
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pozosta¢ w spotce z przeznaczeniem na jej rozwoj. Radny zauwazyt, ze duzo moéwi sie
o inwestycjach oraz pozyskiwaniu §rodkéw i prosit wiceburmistrz o zbilansowanie potrzeb
miasta w tym zakresie. Radny odnidst sie rowniez do btednych decyzji burmistrza odnosnie
zwolnien zwracajac uwage, ze zwolnieni zostali wieloletni pracownicy urzedu. Radny
wyrazit rowniez nadzieje, Ze obecna wiceburmistrz uspokoi sytuacje w kolskim samorzadzie
i dzieki niej nawigze sie wspotpraca miedzy organem wykonawczym, a uchwatodawczym,

o ktéra juz nie raz apelowat do burmistrza.

Radny M. Haneled odnidst sie do pierwszej czesSci wypowiedzi radnego dotyczacej dyskusji
na temat uchylenia uchwaty w sprawie rewitalizacji miasta Kota moéwiac, Ze osobiscie
informowat przedstawiciela forum gospodarczego, pana Roberta Gajde o tym, ze taka
uchwata bedzie procedowana przez komisje i pan Gajda pojawit sie na tejze komisji.
Kontynuowat, ze zamyst byt taki, aby pan Gajda wspart komisje swoja wiedza merytoryczng
i tak tez sie stalo, a w dniu dzisiejszym dyskusja byta tak dluga, Ze odniesli
z przewodniczacym wrazenie, ze wszystko to, co nie zostato powiedziane na komisji, zostato

dopowiedziane na sesji.

Radny F. Olejniczak zwrdcit uwage, Ze nie wszyscy radni byli na komisji i chciat, aby wszyscy

radni ustyszeli opinie naszych przedsiebiorcéw.

Pan Robert Gajda przyznat, ze faktycznie przedstawili swoja opinie na wczorajszym

posiedzeniu komisji.

Radna W. Obiata poparta radnego Olejniczaka méwiac, Ze jesli udzielono by na sesji gtosu
panu Gajdzie, to nie wywigzataby sie taka dyskusja. W zwigzku z interpelacja dotyczaca
montazu urzadzen zabawowych na placu zabaw przy zbiegu ulic Blizna-Kolejowa, radna
poinformowata, Ze w dniu wczorajszym zostaty zamontowane trzy mocowania kotew na
trzy urzadzenia zabawowe. Radna réwniez poinformowata, Ze uzgodniono lokalizacje
czterech tawek, ale wie, ze Urzad Miejski musi ze swojej strony dokonac jeszcze pewnych
formalnosci z Powiatowym Zarzadem Droég. Radna pytata, w jakim terminie tawki zostang

zamontowane.

Naczelnik R. Siwinski powiedziat, Ze naczelnik Wydziatu Infrastruktury Technicznej musi
wystapi¢ z wnioskiem do Powiatowego Zarzadu Drog, przedstawiajgc koncepcje montazu
tych tawek. Wyrazit nadzieje, ze proponowane umiejscowienie tawek zostanie pozytywnie
zaopiniowane i Powiatowy Zarzad Drég wyrazi zgode na ich montaz i mysli, ze wéwczas

taweczki za miesigc beda juz zamontowane.
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Radna H. Musiatek rowniez odniosta sie do tematu zwolnien mowigc, ze o tym,
ze zwolnienia byly niezasadne $wiadcza wyroki, ktore zapadaja na korzys¢
pokrzywdzonych. Radna dodata, Ze cieszy ja fakt, ze wiekszos$¢ z tych zwolnionych oséb
zada przywrdcenia do pracy, tylko tez zastanawia ja, co dalej z tymi ludZzmi, ktérzy zajeli juz

miejsca zwolnionych oso6b.

Radny M. Piasecki odnio6st sie do wypowiedzi Tamborskiej méwiac, Ze kiedy byty strajki
w Miejskim Zaktadzie Wodociggéw i Kanalizacji w Kole, pojawit sie na nich rowniez poset,
ktéry dat radnemu stowo, Ze Zadna osoba z zaktadu nie zostanie zwolniona, a stato sie

inaczej.

Radna E. Lewicka zapytata wiceburmistrz, kto jest inwestorem rozbudowy budynku po

bytym hotelu.

Wiceburmistrz odpowiedziata, Ze przygotuje sie do tej odpowiedzi, bo nie chce wprowadzi¢

radnych w biad i udzieli takowej informacji na wspomnianym spotkaniu.

Radna E. Lewicka zapytata, gdzie miatby powsta¢ zaktad karny, o ktérym wspominat

burmistrz.

Wiceburmistrz odpowiedziala, zZe s3a uzgodnienia 1 zapewnienia Ministerstwa
Sprawiedliwosci, ze inwestycja bedzie realizowana w Kole, natomiast nie wie, czy zapadty
juz uzgodnienia dotyczace doktadnej lokalizacji. Podkreslita, Zze trwaja rozmowy miedzy

Ministerstwem Sprawiedliwosci i Centralnym Zarzadem Wieziennictwa, a Burmistrzem.

Wiceprzewodniczagcy M. Hanefeld przypomnial, Ze temat powstania zaktadu karnego
w Kole nie jest nowym tematem, bo pojawit sie on juz bodajze 10 lat temu i wéwczas na
lokalizacje tego obiektu byta wskazywana ulica Klonowa - miejsce, gdzie obecnie bedzie

utworzona specjalna strefa ekonomiczna.

Radny T. Sobolewski zapytat wiceburmistrz, jak ocenia to, co sie dzieje w miescie i co by

zmienila, zeby byto lepiej.

Wiceburmistrz E. Modrzejewska odpowiedziata, Ze niezrecznos$cia bytoby gdyby
dokonywata oceny zjawisk, w ktorych nie uczestniczyta. Dodata, Ze jest pod wrazeniem
merytorycznej dyskusji radnych i ich poczucia odpowiedzialnos$ci za funkcjonowanie miasta.
Obiecywata ze swej strony wspotprace oraz, ze bedzie starata sie sprosta¢ oczekiwaniom

radnych.
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Radna E. Tamborska przypomniata, ze w 2016 roku odbyto sie referendum w sprawie
odwotania burmistrza miasta Kota, ktore okazato sie niewazne z powodu zbyt niskiej
frekwencji wyborczej. Radna stwierdzita, Ze referendum byto niewazne, bo widocznie radni
nie potrafili przekona¢ mieszkancéw do tego, ze Zle sie dzieje w mieScie, tym bardziej,
ze dziatania burmistrza poparty partie polityczne, ktére mozna okresli¢ opozycyjnymi,
w tym partia Platformy Obywatelskiej i Nowoczesnej. Dodata, Ze to nie jest tak, ze tylko
dzieki gtosom partii Prawa i Sprawiedliwosci burmistrz pozostat na stanowisku,

bo przedstawiciele pozostatych partii réwniez mieli w tym swdj udziat.

Radna W. Obiata zwrdécita uwage, Zze obecna wiceburmistrz jest juz trzecig osobg na tym
stanowisku, po panu Zielinskim oraz pani Skupin i wyrazita nadzieje, Ze bedzie ona

ogniwem t3czacym rade miejska z urzedem miasta i wtodarzem.

Pan Robert Gajda, przedstawiciel struktur Nowoczesnej odniést sie do wypowiedzi radne;j
Tamborskiej podkreslajac, ze jako partia nie mowili, ze popierajg dziatania burmistrza,

tylko, Ze nalezy da¢ mu szanse, azeby sie wykazat.
Ad 31. Protokot z XXXV Sesji Rady Miejskiej w Kole.

Wiceprzewodniczacy M. Hanefeld poinformowat, Ze do protokotu z XXXV Sesji Rady

Miejskiej w Kole nie wniesiono zadnych uwag.
Ad 32. Zamkniecie obrad XL Sesji Rady Miejskiej w Kole.

Wobec zrealizowanego porzadku obrad wiceprzewodniczacy Mariusz Hanefeld zamknat

obrady XL Sesji Rady Miejskiej w Kole o godz. 20.45.

Wiceprzewodniczacy Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Kole Rady Miejskiej w Kole
/Mariusz Hanefeld/ /Artur Szafranski/
Protokotowata:

Monika Frydrych-Dudek
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