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Protokot

ze wspblnego posiedzenia Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska oraz
Komisji Rozwoju Gospodarczego i Zagospodarowania Przestrzennego, ktore odbyto si¢
w dniu 13.03.2017 roku w Ratuszu Miejskim w Kole. W posiedzeniu udziat wzieto 10
radnych, w tym 5 radnych cztonkéw Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska
co stanowi quorum do prowadzenia prawomocnych obrad.

Lista obecnosci stanowi zalacznik do protokotu.

Przedmiotem posiedzenia byto spotkanie z przedstawicielami firmy Hydro-Marko Spotka
Z 0.0. dotyczace wykonania modernizacji i rozbudowy stacji uzdatniania wody.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Artur Szafranski w zwigzku z tym, iz byt jednym z
inicjatorow spotkania, w imieniu radnych goraco przywitat Panig Mari¢ Plut¢ Prezes P.T.H.U.
Hydro-Marko i Pana Eugeniusza Krawczyka Dyrektor ds. Rozwoju Rynku. Przewodniczacy
oddat gtos Pani Prezes.

Firma HYDRO-MARKO istnieje na rynku od 25 lat, zatrudnionych jest ponad 150 osob,
firma wykonuje budowy oczyszczalnie $ciekOw, stacji uzdatniania wody, pompownie
sciekow 1 jeszcze wiele innych budow dot. rozwigzan w gospodarce wodno-§ciekowe;.
Wszystkie obiekty wykonane przez firme¢, wykonane byly rzetelnie 1 bez problemow.

Pan Eugeniusz Krawczyk przedstawil caly proces budowy od strony techniczne;,
poczawszy od zawarcia umowy w dniu 14 pazdziernika 2013 roku z terminem zakonczenia
robot na dzien 13 pazdziernika 2014 rok. Cale przedsiewzigcie podzielone bylo na dwa
kluczowe etapy. Pierwszy — inwestycyjny tj. powstanie obiektu o wydajnosci, parametrach
uzdatnia wody 1 parametrach strat wody. Druga cze$¢ dot. demontazu starej czesci stacji i
przystosowania fundamentoéw do usadowienia nowych pomp. Przetarg na wykonawce zadania
byl oglaszany 2-krotnie, z uwagi na to iz zlozone oferty przekraczaly wysokos¢
przeznaczonych na ten cel $rodkow, pierwszy przetarg zostal uniewazniony. W drugim
przetargu zamawiajacy ograniczyt przedmiot zamowienia, nie robigc nowego projektu tylko
w SIWZ-ie zapisal, ktore elementy z projektu podlegaja realizacji, a ktore nie. Roboty
budowlane wykonywane byly zgodnie z harmonogramem 1 koncepcja opracowang przez
AWP NORDIC PRODUCTS, zgodnos$¢ wykonanych prac byla potwierdzona przez lokalny
Nadzér Budowlany. W lipcu 2014 roku zgloszono gotowos$¢ do rozpoczecia rozruchu
technologicznego, ktory ujawnit rozbieznosci pomiedzy aktualnymi warunkami pracy uktadu
technologicznego a warunkami stwierdzonymi podczas badan pilotowych przeprowadzonych
w pazdzierniku 2009 roku przez firmg¢, ktdra opracowala koncepcje. Wystapity réwniez
zmiany jakosci ujmowanej wody w zakresie obecnos$ci wysokich stezen reduktorow,
utrudniajacych 1 wydhluzajacych  aktywacje ztoz  filtracyjnych nowego uktadu
technologicznego. Wowczas 13 pazdziernika 2014 roku podpisano aneks nr 1 przedtuzajacy
termin zakonczenia robot na dzien 15 kwietnia 2015r.



Warto doda¢, ze Spotka MZWiK do czerwca 2016 roku zatrudniata inzyniera technologa
pana Andrzeja Dudka, ktéry nadzorowat caty proces prac.

Aby bardziej zobrazowa¢ ta sytuacje, iz zaprojektowana technologia jest specyficzna i nie
posiada alternatywnych rozwigzan. Nalezy nadmieni¢, iz zanim powstal projekt,
przeprowadzone byly badania pilotazowe na tej technologii, wykonane zostato sprawozdanie
ktore sg zatacznikiem do dokumentacji projektowej, na podstawie ktorej firma zrealizowata
zadanie. W kwietniu 2014 zauwazono, ze studnie ujecia podajg wode o parametrach znacznie
odbiegajacych od tych, ktore byty przyjete w rozwigzaniach projektowych.

Przed uptywem terminu zakonczenia robdt z aneksu, wykonane zostaly szczegotowe
badania wody surowej, ktora byla poza zasiegiem wykonanej inwestycji i w poréwnaniu do
badan przeprowadzonych przez AWP, Firma Hydro-Marko uzyskata lepsze wyniki wody.

Przeprowadzone na wniosek Wodociggdéw badania w 2008 r. przez znanego geologa pana
Dabrowskiego. Wykonane wnikliwe badania ujg¢ wodnych zawieral 20 lat
udokumentowanych parametréw, ktore pochodzity z SUW jak i prowadzonego monitoringu
przez inne instytucje. Wykonany dokument jest kompleksowy i bardzo precyzyjny, parametry
wody na ujeciach sg bardzo dynamiczne i majg tendencje¢ pogarszania si¢ z powodu migracji i
zasilania wody z Warty w narastajacym procencie, na czas wykonanych wowczas badan to
ok. 54%. A zatem wybrana technologia nie ma racji bytu bez uzupehiania o czynniki, ktore
moglyby spowodowaé weczesniejsze usunig¢cie inhibitorow zanim bedzie podawana na
uzdatnianie zelaza i manganu.

Dostawca technologii poczut si¢ do odpowiedzialnosci i wykonal uzupehniajace badania
oraz wykonanie na witasny koszt dodatkowej tymczasowej stacji II stopnia, ktora pozwoli
uzyskac¢ parametry wody dopuszczone przez Ministra Zdrowia.

Po przedstawieniu dokumentacji podpisano aneks do umowy w zakresie zmiany terminu
zakonczenia robot na 15 grudnia 2015 roku. W listopadzie 2015 roku zakonczono 72
godzinng probe rozbudowanego ukladu technologicznego z wydajnoscia 220 mh i
osiggnigto wynik pozytywny. Nastgpnie Spoétka MZWiK ztozylt wniosek do Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego o wydanie pozwolenia na uzytkowanie inwestycji. Po
przeprowadzeniu kontroli PINB w dniu 5 stycznia 2016 roku wydal decyzje zezwalajaca na
uzytkowanie inwestycji. Nastepnie wykonawca przekazal do Spdtki gotowos$¢ odbioru
koncowego inwestycji, przeprowadzono 48 godzinng probe eksploatacyjng z wydajnoscia
220m%h i osiggni¢to wynik pozytywny, potwierdzony przez laboratorium MZWiK. W
protokole odbiorowym uznano decyzj¢ PINB zezwalajacego na uzytkowanie obiektu.

Jednakze z uwagi na nie osiagnigcie zaktadanego celu wydajnosci stacji 330 m3/h,
minimalizacji strat wtasnych na SUW do poziomu 0,1% oraz nie uzyskania zaktadanych
parametréw jakosci wody po filtrach DynaSand Inwestor odmawia odbioru koncowego do
czasu usuni¢cia wady 1 czynnosci odbiorowe przerwano.

Dostawca technologii napisat do Spolki, ze w ciggu 12 miesigcy jest on doprowadzi¢ ta
technologi¢ do uzyskania wymaganej ilo$ci i parametréw wody.

Z uwagi na tak podj¢ta decyzje, Firma Hydro-Marko wystgpita do Instytutu Inzynierii
Srodowiska Politechniki Poznanskiej o wydanie niezaleznej opinii. Po analizie pelnej
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dokumentacji wydano opini¢ w formie ekspertyzy, ktora jednoznacznie okreslita, iz nowy

system technologiczny SUW wykonany zostal zgodnie z zapisami SIEZ oraz dokumentacjg

projektows. Intensywnos$¢ efektow oczyszczania wody w nowej zmodernizowanej SUW, w

tym odmanganiania wody jest praktycznie niemozliwa bez wczesniejszego uporzadkowania

hydrauliki calego systemu obejmujacego:

» przydatnos$ci zastosowanych aeratorow pod katem skutecznej eliminacji z wody
reduktorow uniemozliwionych aktywacja zt6z filtréw DynaSand winna by¢
doswiadczalnie zweryfikowana,

» nalezy prowadzi¢ systematyczny monitoring hydrauliczny i fizycznochemiczny
modernizowanej SUW, co umozliwi kompleksowa diagnostyke i ocen¢ przyczynowo-
skutkowa efektow uzasadniania lub ich braku,

Badania wykazaly, ze zamontowane filtry DynaSand nie przynosza wymaganego efektu
aktywacji z16z, co zauwazono przy dostawieniu 4 klasycznych filtrow ci$nieniowych, jako
tymczasowe filtry otrzymujac pozytywne efekty usuwania manganu. Sugerowano by
tymczasowa stacja winna pozostac i sta¢ si¢ uktadem docelowym.

W zwigzku z czym, Firma Hydro-Marko wystgpita z pismem do Miejskiego Zaktadu
Wodociagéw i1 Kanalizacji o odbiér koncowy Umowy oraz wydanie stosownego protokotu
odbioru. Spoétka nie ustosunkowala si¢ zarowno do o$wiadczenia jak i wezwania do dnia
dzisiejszego.

Warto podkresli¢, ze Wykonawca wielokrotnie wystgpowat do Spotki z propozycjami
polubownego rozwigzania sporu. Sktadano propozycje wykonania na koszt Firmy
modernizacji SUW uwzgledniajace zakres oczekiwan MZWiK deklarujac propozycje
ugodowe, w tym m.in. modernizacji SUW na koszt Wykonawcy na kwote 1.000.000,00 zt
brutto. Oraz deklarujac udzielenie gwarancji na okres 3 lat od daty podpisania protokotu
odbioru koncowego. W odpowiedzi na propozycj¢ uznano, ze Wykonawca jest w zwtoce i
nalezy wykonac¢ to co zaktada proces technologii pomimo, ze przez okres 2,5 roku nie dato si¢
osiaggna¢. W konsekwencji w dniu dzisiejszym (13.03.2017r.) Firma Hydro-Marko
wypowiedziata umowe z powodu wady w opisie przedmiotu, czyli niemoznos$ci speinienia
Swiadczenia.

Na posiedzenie przybyl radny Mariusz Budny powiegkszajqgc liczbe czlonkow Komisji
Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska biorgcych udzial w posiedzeniu do 6 oséb.

Przewodniczacy Artur Szafranski po wystuchaniu 1 analizie otrzymanych dokumentéw
stwierdzit, ze ta sytuacja wynika z zawartej] umowy w trybie zamowien publicznych, ktora
zostata przez Firm¢ Hydro-Marko wykonana. Z dokumentacji wynika, ze od poczatku nie
mozna bylo wykona¢ zadania z utrzymaniem parametrow przyjetych w specyfikacji i
umowie. Obawia sie, iz $rodki przyznane przez Narodowy Fundusz, w konsekwencji trzeba
bedzie zwroci¢. Pojawia si¢ pytanie, dla czego ze strony MZWiK-u nie ma checi
doprowadzenia projektu do konca. Z informacji, ktorych otrzymat wynikato iz ostatnie



rozmowy mi¢dzy Firmg Hydro-Marko a Miejskim Zaktadem Wodociagdéw i1 Kanalizacji byly
pozytywne, co skutkowa¢ miato podpisaniem porozumienia.

Pani Maria Pluta Prezes Firmy Hydro-Marko dodata, ze wykonano szereg ekspertyz i
projekty uzupetniajace ta technologi¢ na tyle by moc uzyskaé parametry wody i wywigzac sig¢
z zrealizowanego zadania przed Wojewodzkim Funduszem. Po przedstawieniu w
Wojewodzkim Funduszu efektu wykonania przedmiotu umowy, stwierdzano iz nie ma takiej
technologii w Polsce 1 na $wiecie, ktora by uzyskata okreslone w umowie parametry.

Po wstepnych uzgodnieniach z Prezesem Spoéiki, przygotowano porozumienie, ugode. Po
czym bez podania powodu pan Prezes nie podpisat uzgodnionego porozumienia.

Radny Michatl Piasecki stwierdzil, ze ten temat jest doskonale znany, gdyz rozmowy byly
prowadzone z panem Prezesem, ktory przedstawil swoja strong problemu.

Zapytal, czy Firma Hydro-Marko jest w posiadaniu gwarancji procesu.

Pan Eugeniusz Krawczyk odpowiedzial, ze Firma podpisujac umowe poprosita o
zalacznik do umowy pn. Gwarancja procesowa i na tym zawarte jest o$wiadczenie
Zamawiajacego mowigce, ze w przypadku braku skuteczno$ci technologii, Dostawca
rozbuduje ta technologi¢ tak zeby uzyska¢ parametry. Obecnie Dostawca wychodzi z
zatozenia, ze on nie byl §wiadom iz parametry wody s3 zmienne.

Radna Wanda Obiata zapytata, do kiedy jest ostateczny termin podpisania porozumienia,
ugody tak by rozwigzac problem.

Pan Eugeniusz Krawczyk wyjasnit, Ze na spotkaniu obecni byli Prawnicy, Prezes MZWiK
i Prezes Hydro-Marko i wstepne ustalenia zdecydowano o zamknigciu zadania do 30 grudnia,
aby jeszcze w starym roku Spotka mogta ztozy¢ wniosek o wezwanie do Sadu podpisania
ugody, z uwagi na to iz taka sytuacja wymaga regulacji prawnych.

Radny Florian Olejniczak zauwazyt, ze gldéwnym problemem jest w zmiennos$ci ujecia
wody co spowodowato, ze przyjeta technologia nie jest mozliwa do wykonania.

Poprosil aby przedstawiciel Firmy przygotowal na piSmie chronologicznie caty proces
postepowania w wykonaniu przedmiotu umowy.

Pan Eugeniusz Krawczyk dodat, Ze jest jeszcze jeden czynnik hydrauliczny zwigzany z
pompami na ujeciach, czyli podawaniem wody poza zakresem tej technologii, ktdéra winna
by¢ uzytkowana stabilnie. Zaktad winien wyposazy¢ ujecie W nowe pompy, aby zapanowac
nad iloscig podawanej wody.

Radny Florian Olejniczak zapytal, czy przedstawiona byla Spolce propozycja rozwigzania
problemu i jaka bytaby to kwota.

Pan Eugeniusz Krawczyk jest przekonany, ze wystarczy podtagczy¢ po modernizacji szafy
dotyczace uje¢ wodnych i zamontowa¢ dwa falowniki nie wymieniajac pomp 1 jest to
wydatek rzedu 130.000,00 zi.

Radna Halina Musiatek zapytata, czy Firma Hydro-Marku przed podpisaniem umowy na
wykonanie zadania zapoznala si¢ z celem i technologia, ktora trzeba wdrozy¢.

Pan Eugeniusz Krawczyk odpowiedzial, ze Wykonawca nie jest w stanie w ciagu 30 dni
na doktadne sprawdzenie technologii, przy czy projekt opracowywane jest przez dwa lata.



Prawo jasno mowi, kto jest odpowiedzialny za rzetelno$¢ dokumentacji projektowej, to
zamawiajacy winien weryfikowac, sprawdzac.

Radna Halina Musiatek zadata pytanie, jaki jest prawdziwy cel, ze mimo dolozenia
wlasnych $rodkow w kwocie 1.000.000,00 zt. Firma dazy do zakonczenia inwestycji.

Pani Prezes odpowiedziala, ze przez 25 lat swojej dziatalnosci byli wykonawcami wielu
tego typu budow i kazdy konczyt si¢ sukcesem. Obecng budowa s3 zmeczeni, poniesli wiele
strat oraz postepowania sgdowe dzialajg na zty wizerunek Firmy.

Radna Elzbieta Tamborska z toczacej si¢ dyskusji 1 wyjasnien wywnioskowata, ze Spotka
oskarza Firme¢ Hydro-Marko o zle wykonanie przedmiotu zamowienia.

Pan Eugeniusz Krawczyk w pewnym momencie Prezes MZWiK powiedzial, ze on ma
czas zamkniecia inwestycji do 2021 czy 2023 roku kiedy bgdzie rozliczal ostatnig transze i
ma nadziej¢ otrzymac przychod w postaci kary za nieterminowe wykonanie robot.

Radna Ewa Lewicka zapytala, czy w chwili obecnej mieszkancy moga si¢ czu¢
bezpiecznie, tj. czy w okresie lata wystarczy wody i bedzie ona dobra.

Pani Prezes odpowiedziata, ze istnieje pewne zagrozenie ale jej Firma nie poczuwa si¢ do
jakiekolwiek odpowiedzialno$ci gwarancyjnej.

Radna Ewa Lewicka powiedziata, ze z wyjasnien wynika iz w projekcie zamowienia byt
btad, ktory nie pozwala na oddanie inwestycji do uzytku.

Pan Eugeniusz Krawczyk nie odnalazt w projekcie jakichkolwiek informacji
nawiazujacych do elementéw opracowan hydrogeologicznych jest tabelka w ktorej zawarte sa
trzy parametry.

Radna Ewa Lewicka zapytata, czy przystepujac do przetargu bylo wiadome, ze nalezy
rowniez wykona¢ modernizacj¢ pomp.

Pan Eugeniusz Krawczyk odpowiedziat, ze w zakresie ktory byt opisany nie byto zapisu
dot. uje¢ ani elementow zasilajacych. Po wydaniu ekspertyzy przez Politechnik¢ Poznanska,
nalezy wykona¢ modernizacje¢ ujgcia wody.

Radna Urszula Polewska zaproponowata by Przewodniczacy Rady w dalszej kolejnosci
doprowadzil do spotkania pana Burmistrza, Prezesa Spotki MZWiK oraz Prezesa Firmy
Hydro-Marko, ktoére pomogto doprowadzi¢ do konsensusu.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono.

Przewodniczacy
Komisji Gospodarki Komunalnej
1 Ochrony Srodowiska

/ Mariusz Budny /
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