UCHWALA Nr XVI1/166/2015
RADY MIEJSKIEJ W KOLE
z dnia 25 listopada 2015 roku

w sprawie uznania skargi Pani Agaty M.
na dzialanie Burmistrza Miasta Kola w zakresie powolania Pani Aleksandry Ossowskiej
na stanowisko Dyrektora Muzeum Technik Ceramicznych w Kole
za zasadng

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2015 poz. 1515 ze zm.) w zw. z art. 229 pkt 31238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 poz. 267 ze zm. ), Rada
Miejska w Kole uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Skarge Pani Agaty M. z dnia 7 sierpnia 2015r. na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta
Kota
w sprawie powotania Pani Aleksandry Ossowskiej na stanowisko Dyrektora Muzeum
Technik Ceramicznych w Kole uznaje si¢ za zasadna.

2. Skarga, o ktorej mowa w ust. 1, uznana zostata za zasadna z przyczyn wskazanych
w uzasadnieniu do przedmiotowej Uchwa1y, ktdre stanowi jej integralng czgs<.

§ 2. Wykonanie Uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Kole.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przew dniczacy

rtur Szafranski



UZASADNIENIE
do Uchwaly Nr XVI/166/2015
Rady Miejskiej w Kole
Z dnia 25 listopada 2015 roku

w sprawie uznania skargi Pani Agaty M.
na dzialanie Burmistrza Miasta Kola w zakresie powolania Pani Aleksandry Ossowskiej
na stanowisko Dyrektora Muzeum Technik Ceramicznych w Kole
za zasadna

Do Rady Miejskiej w Kole wptyneta skarga Pani Agaty M. z dnia 7 sierpnia 20151. na
dzialanie Burmistrza Miasta Kota w sprawie powotania Pani Aleksandry Ossowskiej na
stanowisko Dyrektora Muzeum Technik Ceramicznych w Kole.

Komisja Rewizyjna, dziatajac w oparciu o § 71 ust. 1 Zalacznika do Uchwaly Nr
X/75/2003 Rady Miejskiej w Kole z dnia 27 czerwca 2003r. w sprawie uchwalenia Statutu
Miasta Kola zmienionego Uchwala Nr XXVIII/181/2004 Rady Miejskiej w Kole z dnia 29
wrzesnia 2004r. i Uchwala Nr XV1/142/2011 Rady Miejskiej w Kole z dnia 28 grudnia
2011r., po przeprowadzeniu w dniach 17, 25, 26 sierpnia, 17, 21 wrze$nia oraz 06 1 09
listopada br. postepowania wyjasniajgcego 1 przeanalizowaniu zebranych materialow,
rozpoznala skarge Pani Agaty M. z dnia 7 sierpnia 2015r., uznajac ja za zasadna.

Rozpatrujgc skarge, Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Kole dokonata analizy
dokumentacji zebranej w sprawie, zlecajac jednoczesnie przygotowanie opinii prawnej w
analizowanym zakresie przez:

- radce prawnego zatrudnionego w Urzedzie Miejskim w Kole oraz

- doc. dr Ewe Szewczyk oraz prof. dr hab. Marka Szewczyka.

Komisja Rewizyjna przyjela w poczet materialu informacj¢ prawng dr Krystyny Babiak z
dnia 25 wrzeénia 2015r. wykonang na zlecenie Skarzacej.

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze Pani Aleksandra Ossowska z dniem 31
sierpnia 2015r. przestata petni¢ funkcje Dyrektora Muzeum Technik Ceramicznych w Kole.

Pani Agata M. zarzucila Burmistrzowi Miasta Kofa, ze w zwigzku z zatrudnieniem
Pani Aleksandry Ossowskiej na stanowisku Dyrektora Muzeum Technik Ceramicznych w
Kole, dopuscil sie On naruszenia przepisOw ustawy o organizowaniu i prowadzeniu
dziatalnoéci kulturalnej. Pani Agata M. wymienia w poczatkowej tresci swojej skargi art. 12
ust. 2 o organizowaniu i prowadzeniu dziatalno$ci kulturalnej, zas w tresci uzasadnienia
odwotuje si¢ do art. 15 ust. 2 — wskazujac, ze dyrektora instytucji kultury powoluje si¢ na czas
okreslony wynoszacy od 3 do 7 lat. Jednoczesnie zdaniem Skarzacej zatrudniajac Panig
Aleksandre Ossowska Burmistrz pomingt przepisy ustawy o organizowaniu i prowadzeniu
dzialalnosci kulturalne;j.

Art. 15 ust. 2 tej ustawy, do ktorego tresci odwoluje si¢ skarzaca, stojac na
stanowisku, ze w my$l tego przepisu dyrektora instytucji kultury powotuje si¢ na czas
okreslony wynoszacy od 3 do 7 lat zawiera dwa zdania o zréznicowanej normatywne;j tresci.
Przepis art. 15 ust. 2 zdanie 1 ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dziatalno$ci kulturalnej
stanowi: ,, Dyrektora instytucji artystycznej powotuje sig na okres od trzech do pieciu sezonow
artystycznych, o ktorych mowa w art. 1la ust. 2.” Powyzszy nie moze mieé zastosowania w
analizowanym przypadku, gdyz Muzeum Technik Ceramicznych w Kole nie stanowi
instytucji artystycznej. Zgodnie bowiem z art. 11. ust. 2 tej ustawy ,,Instytucjami



artystycznymi sq instytucje kultury powolane do prowadzenia dziatalnosci artystycznej w
dziedzinie teatru, muzyki, tanca, z udziatem twércow i wykonawcow, w szczegdlnosci: teatry,
filharmonie, opery, operetki, orkiestry symfoniczne i kameralne, zespoly piesni i tanca oraz
zespoly choralne”. Natomiast Muzeum Technik Ceramicznych w Kole jest bez watpienia
instytucja kultury ,, inng niz instytucja artystyczna”. W takim razie dyrektora takiej instytucji
powotaé nalezato zgodnie z trescig art. 15 ust. 2 zdanie 2 ustawy o organizowaniu i
prowadzeniu dziatalnoéci kulturalnej. Zatem Burmistrz Miasta Kota powinien byt powotad
Dyrektora Muzeum Technik Ceramicznych w Kole na okres: ,, od trzech do siedmiu lat”.
Zatem ten zarzut skargi nalezy oceni¢ jako trafny. Dodatkowo wspomnie¢ warto, ze przepis
art. 15 ust. 1 oraz art. 16 ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej
ustanawia dwa szczegdlne tryby powotywania dyrektoréw: w drodze konkursu, albo w drodze
powolania przez organizatora poprzedzonego opiniowaniem. W przypadku dyrektora
Muzeum Technik Ceramicznych w Kole konkurs nie jest wymagany, albowiem Muzeum to
nie znajduje na wykazie samorzadowych instytucji kultury, stanowigce;] zalgcznik do
rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 30 lipca 2015r. w sprawie
wykazu samorzadowych instytucji kultury, w ktérych wylonienie kandydata na stanowisko
dyrektora nastepuje w drodze konkursu (Dz. U. z 2015, poz. 1298). Rozporzadzenie to weszto
w zycie 18 wrzeénia br. Poprzednio sprawy te regulowato rozporzadzenie Ministra Kultury 1
Dziedzictwa Narodowego z dni 26 lipca 2012 (Dz. U. poz. 889)

Powyzsze stanowisko potwierdzone zostato w:

- opinii prawnej z dnia 02 listopada 2015r. sporzadzonej przez doc. dr Ewe Szewczyk
oraz prof. dr hab. Marka Szewczyka na zlecenie Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Kole; '

- informacji prawnej z dnia 25 wrze$nia 2015r. sporzadzonej przez dr Krystyng Babiak
na zlecenie Skarzace;j;

- rozstrzygnigciu nadzorczym Wojewody Wielkopolskiego (KN-1.4131 2.14.2015.15),
wskazujacym ze zarzadzenie nr 0Z.0050.138a.2015 Burmistrza Miasta Kota z dnia 31
lipca 2015r. zostato wydane z naruszeniem prawa.

Wobec powyzszego, Komisja Rewizyjna uznata skarge za zasadng.

Niniejsza Uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi w rozumieniu art.
237 § 3 kp.a w zw. z art. 238 § 1 kp.a, od ktérego nie przystuguje zaden S$rodek
odwolawczy, ani $rodek zaskarzenia.

Pouczenie:

Na podstawie art. 238 § 1 k.p.a. Rada Miejska w Kole informuje o tresci art. 239 § 1 k.p.a.,
ktory stanowi, iz: ,, W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadno$é wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge
bez wskazania nowych okolicznosci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy - bez zawiadamiania
skarzgcego.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjn
Rady Migjskiej w

cin Janiak



